Egyhdz; és Vildg

- Hermeneutikai Kutatokozpont

1993, december 13-an alakult meg iinnepélyesen a Hermeneutikai Kutatokozpont a Rdaday Kollé-
giumban. Ez az elsd olyan magyar kutatdintézet, amelyet t6bb felsGoktatdsi intézmény egyittesen ho-
zott létre. Az intézetnek otthont a Karoli Egyetem biztositott (Bp., Reviczky u. 4/c, félemelet 2.} Az
alabbiakban ifj. dr. Fabinyi Tibor igazgato és Bencze Lorant nyitoeléaddsdt adjuk kozre.

ifj. dr. Fabiny Tibor:

A Hermeneutikai Kutatokozpont programja

Egy tudomanyos kutatointézet iinnepélyes megnyito-
jara jottiink Ossze, am ez a tudomanyos kutatokdzpont
egy egyhdzi intézmény, nevezetesen a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karanak kezdemé-
nyezésére szaletett meg. Orommel latjuk, hogy itt, a
megnyitéiinnepségen egyszerre jelen vannak egyes vilagi
egyetemek és kitlonféle egyhazi felsooktatasi intézme-
nyek képviseldi. A Hermeneutikai Kutatokdzpont létre-
jotte és a mostani alkalom tehat mar énmagaban izgal-
mas, szimbolikus, hermeneutikai szituaciot képez, ami
mindenképpen értelmezést igényel. L Le symbole a
donne le penser” - a ,.szZimbdlum gondolkodast provo-
kal” - irja Paul Ricoeur. Gondolkodjunk hat ef egy ilyen
{yszerii intézmény létjogosultsagan mieldtt ratéménk a
konkrét tervek és feladatok ismertetésére!

1.

Egy egyhazi indittatasi tudomanyos intézmény fo-
gantatasa pillanatdtél kezdve magaban hordja a hit és a
tudas Osrégi, megtermékenyitd fesziltségét, s a jelen
pillanat, a mostani &sszejvetelink izgalmat is az a
hermeneutikai szitudci6é adja, amely alapvetden két ki-
16nb6zd kozosség: a tudomany objektivitdsat képviseld
tudas-kozosség™ és a hitbéli tapasztalatot vallo | hit-ko-
z0sség” talalkozasabol adodik. Azért mondhatjuk, hogy
hermeneutikai szitudcioval van dolgunk, mert a herme-
neutika a mds-sal valé < :mbesiilést, a megszokottdl el-
térd ,.mas” iranti kérdezd nyitottsagot jelert. A szituicio
természetesen tavolrol sem mentes a fesziiltségektdl, hi-
szen a hit-k6z0sség” a mdar megtalalt igazsdgra, a
Studas-kozosség” pedig az igazsdg keresésére helyezi a
hangsilyt. A hit szempontja szerint a tudas valamiért
van, valamire vonatkoztatott, a tudomany szempontja
szerint a tudas autonom, dnmagéaért szép. Mindkét ko-
z0sség talan eldszor gyanakodva tartozkodik a masikkal
valé taldlkozotol: a hit kozosségének tagjai az ,egész-
séges tudomany™ szekularizalasatol, kiarusitdsatol; a tu-

domany kozdsségének tagjai az ,,autondm tudomany”
klerikalizAlodasatol tarthatnak. Szeretném ¢ mai meg-
nyitéiinnepségen ezt a kolcsonds gyanut - amennyire
lehetséges — oszlatni, s helyette megteremteni a bizalom
légkorét e Iényegileg teljesen 4j vallalkozasban. Mintegy
.kettds allampolgarként”, e két emlitett kdzdsség tagja-
ként, egyfeldl egy vilagi tudomanyegyetem, masfeldl
meg bizonyos egyhazi intézmények egyenjogu polgara-
ként arra rimutatni, hogy e két kozisségnek: a tudas és
a hit kozosségének — sajat identitdsuk feladasa nélkiil -
is sziikségiik van egymasra, hiszen intellektualis erdfe-
szitéssel egyesiteni lehet ,a valésag két rendjét.. az
igazsig keresését és a mar megtalalt igazsag kuatfejét” E
taldlkozas nem a kézelmultban divatos, de sokszor csak
oncélu eredményeket felmutatd ,dialogus”™ szempontjait
kivanja szolgdlni, hanem az identitas elmélyitése érde-
kében, a kolcsonds megtermékenyités reményében hidat
kivan épiteni a tények és értékek, a tudas és a hit biro-
dalma illetve kéz0sségei kozott.

2.

A hid-ra — hogy a Kutatéintézetink alapmetaforaja-
nal maradjak — nemcsak a tudésok vildgi koztsségének
¢s a hivok egyhdzi kozosségének osszefiggésében van
szitkség, hanem a hermeneutikaval valé foglalkozas hi-
dat képezhet ma, mind az egyhdzak kozdtti, mind az
egyhazakon beliili megosztottsig korgban. Torténetileg
az egyes felekezetek éppen a kiilonbdzb hermeneutikai
szempontok alapjan kiiloniltek el egymastol, s ma az
egyes torténelmi egyhdzakon belill is inkabb a herme-
neutikai, mintsem az egyhazpolitikai torésvonalak a
dominansak. Egyes csoportok a masik massiganak ti-
relmes megismerése nélkiil a |, liberalizmus”, ill. a , kon-
zervativizmus”, 3 ,.hitetlenség” vagy a ,fundamentaliz-
mus” bélyegzoit osztogatjak egymasnak. Egy Hermene-
utikai Kutatdcsoport azt is feladatanak tekinti, hogy -
természetesen civilizilt és szinvonalas keretek kozstt —
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alis létesitményeket. A tériénelmi egyhdzak ebben a
kérdésben valdban tiirelmesek és tapintatosak voltak: a
jovedelemforrasok nélkil is visszakérték intézményeik
egy részét — hatalmas terheket viallalva magukra. Ma
mar persze a szocialistdk sem akarjak {merik?) vissza-
vonni a torvényt, ,,Am kivanatosnak tartanak, hogy a tiz
éves idStartamra tervezett program révidebb idd alatt
fejez6djék be”. Félek, nem tugy gondoljak, hogy gyor-
sabban visszaadjak az igényeit ingatlanokat, ez inkibb
mégis a térvény modositasara utal.

A harmadik fejezett ,, Tarsadalom és Egyhazak™ els6é
szakaszaban sulyos terminolégiai pontatlansagok figyel-
mezietnek arra, hogy kényes terillethez értiink; az egy-
hazi ingatlanok visszaaddsa korili helyi konfliktusok-
hoz, ,Helyi koztsségek™-rol, tarsadalmi érdekrdl. hal-
lunk (bizony ismerdsek ezek a fogalmak 1989 el6ttrol),
csekély politol6gial ismerteim szerint viszont tarsadalmi
érdek nem létezik, csupan magan- és csoportérdekek, s a
Lhelyl kozosség” kifejezés is meglehetésen kollektivista
elképzelésekre utal. A szocialistak ismét kioktatnak ben-
niinket: elmondjak, hogy az elnilt évtizedekben az or-
szag gyokeresen 4talakult; mintha nem tudnak, hogy az
egyhdzak azért nem az dsszes régi intézményiket kérik
vissza, mert ezzel tisztaban vannak. Mig a haboru elott
az iskolak t6bb mint hatvan szizaléka egyhdzi volt, a je-
lenlegi cél csupan az 5-6% clérése. Az egyhazakat e dol-
gozat szerint el kell fogadniuk az ,embereknek” — de
kiknek? A harcos ateistiknak? Az egyhdzak szembeke-
ritlhetnek az érintett | lakokdzosség™ (az mi?) vagy tele-
piilés érdeketvel — ezek a megfogalmazisok ismét zava-
rosak: miféle érdeke fiiz6dhet hozza egy telepiilésnek,
hogy egy egyhazi kdzdsség (és ez valdban kdzosség!) ne
tudja sajat hitében nevelni a gyermekeit? It bizony cso-
portérdekek miikddnek: politikusok fognak 6ssze tana-
rokkal, akiknek esetleg ott kell hagyniuk egy békebeli
belvarosi iskolaéplletet. A megoldds az egyhazak jogos
igényeinek kielégitése lenne, ami persze bizonyos hely-
beli csoportérdekek figyelmen kiviil hagyasat jelenti, s
€z az, amit a szocialistak és a liberalis partok nem val-
lalnak, mégpedig azért nem, mert a harcos ateistinak
nevelt pedagogusok rétege szavazobazisuk egyik fontos
eleme. Ilyen korilmények kozott eléggé illuzorikus
szdvetséget ajanlani az egyhazaknak, mint ahogyan azt
Hegyi Gyula teszi a nyolcadik oldalon. A torténelmi (s a
becsiiletes) egyhazak szamara az is elfogadhatatlan, amit
az un. ,destruktiv’ szektak esetérdl mond a program. Nem
vesz tudomdst arrdl, hogy sok ilyen szervezet mar mas
orszagokbéli tevékenysége alapjan elég jol megitélhetd,
nem besz¢l arrél, hogy az allamnak nem kotelessége tamo-
gatni minden fiatal egyhizat, hogy 1étezhetnek fokozatok a
megitélésiikben, nem kell ket régtoén betiltani. Ez utdbbi
passzuson mar nem is csodalkozom, a fiatal (s nemegyszer
fundamentalista, egyedill iidvozitd) egyhazak érdekeit kép-
viselve nagyszeriien Iehet gyengiteni a torténelmi egyha-
zakat, egyiittesiik a szocialistikkal még csak nem is annyi-
ra bizarr, mint egy liberalisnak mondott parttal.
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S elérkeztiink végiil a negyedik, utolso és osszefog-
lalé fejezethez, amely az eddigi szovegbdl logikusan k-
vetkezd kijelentéssel kezdédik: ,,Nem vagyunk vallasel-
lenesek™, s panaszkodnak a szerzok, hogy a visszajelzé-
sek mégsem errdl szélnak, hidba régzitik alapdokumen-
tumaik, hogy az MSZP nem vilagnézeti part. Sz esik a
part Hivé Tagozatardl, amely ,nem felsé sugallatra ala-
kult meg”, majd kovetkezik a varazsszo: a ,,vilagnézeti
semlegesség”. Ezzel a fogalommal nekem nem az a ba-
jom, mint a kormdnypartoknak, marmint hogy ilyen.
gyakorlatilag nem létezik, az én problémam ismét torté-
nelmi eredetii. Az MSZP és masok ugy tesznek, mintha
nem a torténelemben élnénk, elképzelnek egy soha nem
|étezett steril alaphelyzetet. A valosig egészen mas, tobb
mint negyven esztendd alatt a’ (vulgar)marxizmussal
mélyen atitatott tanitoképzd és tanarképzd féiskoldkban

‘kinevelddott egy erbsen antiklerikalis, hangado pedagé-

guscsoport (tisztelet a szimos kivételnek!) Egyhazelle-
nes szellemil 6nkormanyzati iskoldk ennél fogva még
ma is léteznek, esetilkben semlegességrél beszélni szem-
fényvesztés, a helyzet még sokaig ilyen fog maradni. Ez
azt jelenti, hogy szitkség van az egyhaz mint kisebbség
pozitiv diszkriminacidjara, az egyhazaknak nem ,,ambi-
ci6i” (9. oldal) vannak, hanem jogai. Az egyhaz nem
egyesillet, bizonyos tekintetben inkabb egy nemzeti ki-
sebbségre hasonlit, tagjainak joguk van gyermekeiket
sajat hitiikben nevelni, joguk van bizonyos mértékil
autonomiara. Anndl furcsabb a szocialistak flizetének
befejezése, amikor arrdl ir, hogy ,kivanatos az ott lakd
népességet is megnyemi az ligynek™, s hogy az MSZP a
,tobbségi akarat mellé all”. Vilagos beszéd: joga csak a
tobbségnek van, akkor jarathatjuk gyermekeinket egy-
haz iskolaba, ha az ateista vagy mas vallasu tObbség
ebbe beleegyezik; vagy ha a nemzetiségi hasonlatnal
maradunk: akkor lesz egy erdélyi helységben magyar
iskola, ha abba a helybeli romanck ‘is beleegyeznek.
Szép elképzelés: rendszervaltis konfliktusok nélkil, a
tobbség diktaturajat sszetévesztve a demokraciaval. Az
utolsé mondat ismét kélcsondsségre, tehat tnkorlatozis- -
ra szolitja fel az egyhdzakat, hogy mindez mit jelent, az
az elmondottakbol, ugy hiszem, vilagosan kiderdl. -

Latszblag sikeriilt a két szerzonek Osszeegyeztetni az
Osszeegyeztethetetlent, retorikai szinten a kecske is jollakott
¢és a kaposzta Is megmaradt - ez kétség kiviil jelentds irdi
teljesitmény. , Kihivasok és valaszok™ — hangzik a kis flizet
cime — az én mostani feliiletes tartalmi elemzésem, amely
megprobalt a homalyba egy kis fényt vinni, azt mutatja,
hogy a Magyar Szocialista Part nem latja az igaa kihi-
vasokat, s a vdlaszai nem sok jot igér-nek a torténelmi
egyhazaknak. Barmennyire is csak 1989 oktdberétdl sza-
mitjak torténeimiiket, a multtél egyik pillanatrél a masikra
megszabadulni nern lehet (erre egyébként az egyhazak sem
képesek). A szocialistdk a kozvélemény-kutatdsok szerint
vezetnek a partok népszeriiségi listjan, ha ez igy marad a
valasztasok idején is, s tovabbra is ez lesz az egyhazi prog-
ramjuk, akkor az Isten irgalmazzon nekiink. -
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forumot adjon az eltérd koriilmények kozott felismert
igazsagok és interpretaciok konfliktusianak, abban a re-
ményben, hogy jo akarattal a részigazsagok kisbetils
konfliktusabol a nagybetiis valodi Igazsag szillethet meg,

3.

Amikor tobb hénappal ezelétt a Reformatus Teolo-
giai Akadémia professzorai egy szandéknyilatkozatot
tettek kozé, amelyben egy olyan Hermeneutikai Kutato-
kozpont felallitdsat szorgalmaztdk, amelyik kiilonféle
felsdoktatasi intézetek: elsGsorban a teologiai és a bol-
csészettudomanyi fakultiasok egyiittmilkodésére épii,
maguk is valésziniileg azt ismerték fel, hogy a tudoma-
nyos munkaban nélkiilézhetetlen egyfajta dkumenicitas.
Az olesd vallasi dkumenére és annak veszélyeire, a
szinkretizmusra sokan joggal hivjak fel a figyelmet. A
tudoményos kutatémunka azonban elképzelhetetlen
egymas kezének megfogdsa, a ,tudomanyos dkumeniz-
mus” nélkill. A kolcsénos informalasra, véleménycse-
rére, a masik perspektivajanak megismerésére elenged-
hetetlenii] szitkség van. A hermeneutika teriletén érdemi
kutatomunkat csakis a kilénféle teolégiai és bolcsészet-
tudomanyi fakultisok kozds erbfeszitésével lehet vé-
gezni. A teologiai és a bdlcsészettudomanyok tobb évti-
zedes mesterséges hazai elszigetelése utan egy ilyen ku-
tatdintézet példat mutathat a tudoméanyok napjainkban
nélkilozhetetlen integralasara. A tudomény természetes
szervezett formak nélkiil is kozosségi alkotas, hiszen
minden 4j felismerést a tuddsok kozossége ,,méri”, s kell
korrigdlja. S minden tudomanyos tett a megmeéreitetés
¢és a kozdsség altali hasznositds igényével késziil. Ami-
kor a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetemen a
nyolcvanas évek elejétdl kezdve hermeneutikai kutata-
sokat folytattunk, azt a célt tiiztilk ki, hogy alapvetd
hermeneutikai szévegeket gyljtsiink Ossze, hogy azokat
magyarra leforditva masoknak is hasznositas végett
hozzaférhetévé tegyiink. Orémmel tapasztathattuk, hogy
célunk részben megvalosult, s a bolcsészettudomanyi
karokon kiviil egyes teologiai fakultdsokon is (it eisd-
sorban a budapesti reformatus teologidra és a szegedi
katolikus teolégidra gondolok) felismerték, hogy mi
ezekkel a kiadvanyokkal dket is szolgaljuk.

A szaindéknyilatkozat aldirdsa éta megjelent az (j
Felséoktatasi torvény, amelynek 12. paragrafusa ki-
mondja, hogy a felsdoktatasi intézmények az oktatas ill.
a tudomanyos kutatds érdekében ,tarsulasokat” hozhat-
nak létre. Amig az ilyen ,tarsulasokra” vonatkozd ujabb
térvényt az orszaggyiilés meghozza, addig Kutatokodz-
pontunk ,Alapitvany” formajaban tevékenykedik. Ala-
pit6 okiratunk szerint a Hermeneutikai Kutatokozpont
alapitoi a kovetkezd intézmények: Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetemn Hittudoményi Kara, ELTE Boicsészet-
tudoményi Kara, Evangélikus Teologiai Akadémia, a
Baptista Teolégiai Akadémia. Az alapité tagok a Kura-
toriumba delegaltak egy-egy tagot.
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4.

Mindezzel egyattal mar ratértem mondanivalom
gyakorlati felére, amikor is a Hermeneutikai Kutato-
kozpont jovobeli terveirdl és programjardl kivanok
sz6lni. Természetesen az itt felvazolandé program
egyeldre még tentativ jellegli, az elképzelések gyakorlati
kivitelezése és sikere nagy mértékben fligg attol, hogy az
egyes részt vevd intézmények és a leendd munkatarsak
mennyiben vallaljak ezt a programot. A kévetkezikben
a tervezett oktator munkarol, a kutatasrél, a kiadoi tevé-
kenységrél, a tudomanyszervezdi munkarél és a tudo-
manyos kapcsolattartasrél fogok szolni.

a) Oktatas

Hatarozott célkitizésiink, hogy a Hermeneutikai
Kutatékozpont keretében olyan oktatdsi tevékenységet
folytassunk, ahol a kurzusokat a részt vevd intézmények
hallgatéi szabalyosan felvehetik indexiikbe, s ezért a
félév végén szabalyos osztalyzatot, ill. | kreditet” szerez-
hetnek, amely beszimit az anyaintézményiikben szerzett
atlageredménybe. E rendszeres kurzusok eléadasok vagy
szeminariumok lehetnek. A szimos lehetséges témakor
kozott a kovetkezOket emlitem: , A Biblia értelmezésé-
nek torténete”, | Irdnyzatok a mai filozéfiai és teolégiai
hermeneutikaban™, , Irodalomkritika és hermeneutika”,
~Retorika és szdvegtan”, | Teologiai témak az iroda-
lomban™ stb. Természetesen a tematikat az eléadok eld-
re megadjak, s részt vevd intézmények azt jovahagyjak,
mieldtt hallgatéik a kurzust indexiikbe felveszik. Az el6-
adoék honoraldsanak kérdése még tovabbi végiggondo-
last igényel. Kivanatos az, hogy az eldadok a részt vevd
intézmények oktatdi kozil keriiljenek ki, s a Hermeneu-
tikai Kutatokdzpontban adott 6raszamuk beszamitassék
az intézménytikben megszabott oOraterhelésbe. Szeren-
csés lenne, ha egyes akadémiai kutatéintézetek, vagy ne-
vesebb kollégiumok is csatlakoznanak a Hermeneutikai
Kutatékozponthoz, s igy eldadoikat 6k is rendefkezésre
tudndk bocsatani. A rendszeres eléadasok mellett alkal-
mi eldadasokat is szervezhet a Hermeneutikai Kutato-
kézpont, s ezek az alkalmi programok a nagyobb nyil-
vanossaghoz szolnak. A tavaszi félévben példaul a
Karoli Egyetemi esték™ keretében harom hermeneuti-
kai eléadas is elhangzik majd.

b) Kutatéi munka

Ez lesz a Kutatokozpont kevésbé latvanyos, a szor-
gos hétkoznapi munkat igénylé feladata. Részletezésére
itt nem térhetiink ki, hiszen ez jérészt a kutatok egyéni
érdeklédésének a fuggvénye, masrészt természetesen a
tervezett kiadvanyok eldkészitésével kapcsolatos.

¢) Kiadéi tevékenység

Ez lesz a Hermeneutikai Kutatokozpont legfonto-
sabb profilja. Klasszikus és modern szévegeket hozzi-
férhetdvé kell tenni magyar forditasban. Mint tudjuk, a
forditas maga is alapvetden hermeneutikai tevékenység,
s a tapasztalat arra mutat, hogy egyetemi hallgatéink is
szivesen vallalkoznak nehezebb elméleti (teologiai vagy
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hermeneutikai) szdvegek tolmacso-
lasara is. Az Osszegyiilt anyag fé-

nyében kivanatos lenne tobbféle so-

rozat inditisa, egyiknek példaul
Hermeneutikai kérdések lehetne a
cime. A sorozaton belitl kozdlnénk
olyan tanulmanyokat, amelyek a
sokat vitatott lényegi problémakkal
foglalkoznanak, mint példaul az
ohletettség™, a ,szd szerinti érte-
lem”, a ,bibliai kanon”, a ,para-
digmavaltas”, a ,.diakron ill. szin-
kron mddszerek”, ,egvhaztérténet
mint hermeneutikai probléma”. Egy
masik, mondjuk a Hermeneutika
torténete cimil sorozatban tanulma-
nyokat adhatnank kézre olyan her-
meneutika-torténeti kérdésekrol,
amelyeknek mai relevancidja van.
Egy A hermeneutikai klasszikusai
cimli sorozatban eddig magyarul
nem publikalt alapvetd szovegeket
adhatnank ki Origenestdl, Tyconius-
t6l, Agostonté! vagy Luthertsl, Kal-
vintol és masoktol.

Kozismert, hogy a nyolcvanas
évek elejétl kezdve filozdfusok,
esztétak, irodalomtuddsok, a nyelvé-
szek s6t a pszichologusok részérdl is
megélénkiiltek a hermeneutikai ku-
tatasok, s talan elég itt Bonyhai
Gabor, Bacso Béla, Kulcsar Szabd
Emé, vagy Bencze Lorant nevét
emliteniink. A mi hermeneutikai
Kutatékoézpontunk a wvilagi kutata-
sok eredményeit szeretné |, vissza-
kapcsolni”, minden hermeneutika
Bsforrasahoz, a Szentiras értelmezé-
s¢hez. Ez a szempont adja Kutat6-
kdzpontunk specifikumat, s igazolja
létjogosultsagat. De nemcsak a vila-
gi kutatisok eredményeit akarjuk
learatni a teoldgiai kutatisok érde-
kében, hanem egyuttal a teolégiai
hermeneutika eredményeit is szeret-
nénk kdzvetiteni a vilay tudoma-
nyok kutatéi szdmara: reménysc-
giink szerint a forgalom koélcsonds s
igy a hid nem egyiranya lesz.
Specialis  kiildetésiinket  vallalva
egy-egy hermeneutikai targyu perio-
dikat is indithatnank, amelynek Betii
és lélek lenne a cime. Természetesen
mindezek eddig még csak jobbara
tervek és otletek, részt vevd intéz-
ményekre, joakaratii timogatokra és

94/3

Egyhdz és Vildg

aktiv munkasokra még nagyon szitkségiink van. Kiadvanyainkkal: kényvek
¢és segédanyagok publikalasaval a teoldgiai és a bolcsészeti fakultisokon
végzett oktatast kivanjuk segiteni.

d) Tudomanyszervezdi munka

Eszmék, gondolatok és nézetek rendszeres kicserélése érdekében elen-
gedhetetlen, hogy konferenciakat szervezziink. Szikség lesz olyan konfe-
rencidkra, amelyeket egy sziik, szakmai k6zbsség szamara szerveziink, de
szeretnénk olyan iiléseket is rendezni, amelyre a szakembereken kiviil egyes
aktiv értelmezd kozosségek tagjait, vagy egyhdzi csoportokat is meghivunk.
Erdemes lenne olyan konferenciat szervezni, ahol ugyanarrél a témarél,
esetleg egyes bibliai szakaszok kiilonféle értelmezéseirl mondanak el véle-
ményiiket a meghivottak.

e) Tudomanyos kapcsolattartas

Mint ismeretes Nyugat-Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban tobb her-
meneutikai kutatéintézet is van. Zirichben, Tubingenben, Glasgow-ban is
vannak ilyen kozpontok. A szegedi egyetemrdl a glasgow-i kozpont
elodjével, a durhami egyetemen miikodé kutatointézettel épitettiink ki szoros
kapcsolatokat. Az Intézet igazgatdja, David Jasper tobbszor is jart hazink-
ban, cléadisokat tartott a reformatus és az evangélikus teolégian, a szegedi
egyetemc . és 1991-ben kdzdsen szerveztik a pannonhalmi nemzetkdzi kon-
ferenciat. .

igéretes, ha az eddigi kezdeményezések egy Budapesten székeld, egy
egyetemhez kot6dd Hermeneutikai Kutatéintézetben dsszpontosulnak.

Az utolsd szo legyen a koszoneté: mindenekeldtt dr. Bolyki Janos pro-
fesszornak, aki a ,,Hermeneutikai Kutatékézpont” gondolatat , kitalalta™, dr.
Hegediis Lorant piispok urnak, aki az ugyet ,felkarolta”, az alapitd
atyaknak, név szerint: dr. Manherz Karoly, dr. Ladanyi Sandor, dr. Reuss
Andras, dr. Path Géza dékan uraknak; Baratossy Jend urnak a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem Boélcsészettudomanyi Kara fotitkaranak, aki
Kutatokdzpontunknak az uj Egyetem Epiiletében otthont adott; dr. Trocsa-
nyi Laszlo egyetemi docens, tigyvéd umak, aki mikodésiink jogi kereteit
teremtette meg, s végezetill Chachesz Istvan gyakomok urnak, aki a gyakor-
lati el6késziiletekben nélkitlozhetetlen segitséget nyujtott nekem.

Bencze Lordnt

Animal interpretans

Beszéd a Magyar Hermeneutikai Kozpont alapitasakor
1993. december 13-an

Az eurfpai kultira térténete soran — térténetét e kultira fejlédésnek
nevezi - a szakkifejezések egyre biztosabban nem azt jelentették, amit
etimologidjuk alapjan jelenthetnének. Az afom sz6 ma mindent jelent, csak
azt nem, hogy oszthatatlan. A hermeneutika ma mindent jelent, csak azt
nem, amit Arisztotelész Peri hermeneiasz cimszavaban jelentett.

Aquinasbeli Szent Tamas, ahogy 6t eleink a kézépkorban hittak, éppen
Arisztotelész Peri hermeneiasz c. munkajahoz irt kommentarjaban igy ha-
tarozza meg az embert: homo est animal naturaliter politicum et sociale.

Az curépai kultura torténete oda vezetett, hogy az ember nemcsak
tarsadalmi lény, hanem egyre inkabb egyfajta folytonosan értelmez$ lénnyé
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