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TUROCZY ZOLTAN ELETE ES SZOLGALATA

Fabiny Tibor®
I. AZ ELETPALYA

1893. oktéber 23-4n sziiletett a Borsod megyei Arnéton Turéezy Pal®
lelkipasztor és felesége, Czékus Erzsébet' gyermekeként.
Elsé piispoki székfoglalojaban igy vallott 6sei drokségérol:

wDédapam, Bauhofer Gyorgy'' budai lelkész pietizmusa, nagyapdm,
Czékus Istvan vasenergidja, és édesapdm, a volt 6zdi esperes-lelkész olt-
hatatlan vagya a misszié és a szétszort hivek dsszegyiijtése irdnt: mindez
a magam munkdjabél sem hidnyozhat.”"’

Az 6zdi elemi iskola, majd a rozsnydi evangélikus fégimnazium utdn a
pozsonyi Teolégiai Akadémian végezte tanulményait. Ezekr6l az 1911
és 1914 kozotti évekrol viszonylag kevés adat 4ll rendelkezésiinkre, Az
egyik sajat késoébbi vallomésa:

En rajongdsig szeretem az evangélikus egyhdzamat. Es mégis azt kell
mondanom, hogy amivé lelkileg lettem, azzd nem az egyhdzam dltal lettem.
Pedig olyan csalddban nevelkedtem fel, mely emberemlékezet 6ta mindig
papi generdcidkat adott. Pedig olyan iskolaba jdrtam, mely az egyhdz
emldjén tartott benniinket. Pedig olyan teoldgidt végeztem, melybél dldott,

¥ Az eladas elsb része (I.) édesapam irasanak réviditett kivonata, igy az itt kévetkezd
tanulmény végsé soron kézos alkotasunk: Lésd: id. Fabiny Tibor ,, Taréczy Zoltén
életiitja”, in: Cserhati Péter, Fabiny Tamas, id. Fabiny Tibor, ifj. Fabiny Tibor, Ittzés *
Andrés, Mirak Katalain, Tekus Ott6, Tekusné Paveszka Ida (szerk.) Isten embere.
Tiréczy Zoltdn evangélikus piispok (1893—1971), Budapest, MEVISZ, 2002, 13-77.o0ld.
® Taréczy Pl (1852-1924) arnéti, majd 6zdi lelkész, a Hegyaljai Esperesség foesperese.
Sziilei: Thréczy Andrés és Schubert Julia,

' Czékus Erzsébet (1863-1915). Sziilei: Czékus Istvan (1818-1890) tiszakeriileti
Pﬁspﬁk és Bauhofer Vilma.

! Bauhofer Gyorgy (1806-1864), somorjai, majd budavéri lelkész, esperes, egyhaztorté-
nész, egyetemes levéltaros.
"2 Evangélikus Orszigos Levéltar (Ezentiil: EOL) Tiszai Evangélikus Egyhézkerilet
(Ezentul: TEEK) Levéltar (Ezentil: Lt.) IIL. 17. doboz
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nagy emberek keriiltek ki — és én mégis betiltittem a huszadik évemet, de
még nem olvastam a biblidt. Emlékszem jol, hogy huszonegy éves teoldgus
koromban nem tudtam sehogy sem megérteni, hogy mi a megtérés és mi a
keresztyén tapasztalat. Es ha akkor a Didkszovetség"  felekezetkozi
egyesiiletének képviseldje meg nem taldlja az utat a pozsonyi teoldgidhoz és
ott egy tejfeles arcii gyerekhez, és el nem csalogatja azt konferenciakra,
honnan elszokik, meg megint visszatér, s ha azutan falusi csendes maga-
nyomban ram nem taldl a Bethdnia", s evangelizdlé lendiiletével magaval
nem sodor, akkor aligha leszek az, ami vagyok. Nem kinnyii ezt nekem el-
mondani, de el kell mondanom, ha igaz akarok lenni. I3 (MKDESZ, Betha-
nia)

A pozsonyi teologus ekkor kotott egy életre sz0l6 baratsagot Gancs Ala-
dérral, a magyar evangélikus lelki ébredés egyik legjelentdsebb alakjaval. O
1910-ben érettségizett a budapesti cisztercita gimnaziumban. Pozsonyban
négy éven 4t egyiitt tanultak, egyiitt laktak az internatus épiiletében, sot a
budavéri templomban utébb egyiitt allhattak az oltar el6tt ordinaciojuk al-
kalmaval.

1917 novemberében Géncs Aladar mar székesfehérvéri lelkész
volt, Taréczyt pedig Arnéton iktattdk be els6 pardkusi tisztébe. Két év-
vel késdbb Gancs Aladér ezt irta Turdczy Zoltdn baratjanak:

Az Istenhez vezetésben mindig magam felett éreztelek... Ugy érzem, hogy
nem kiszontem meg eléggé Neked, hogy azon az dszi délutanon oft, a po-
zsonyi Diakonisszahdz benyildjaban elénk toppantdl. Bizonyos, hogy Isten
kiildott. Fogadd hat kedves ajandékul azt az iizenetemet, azt a hitvallaso-
mat, hogy nincs a mi palydnkndl szebb a vildgon, hogy az 6 igdja gyonyo-
riiséges...”'®

E sorokbdl kitiinik, hogy a teoldgiai hallgaté Tirdczy Zoltant pozsonyi
évei alatt jelentSs lelki hatdsok érhették. Egy jezsuita szerzetestdl is so-

13 A Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség (MEKDSZ) 1907-ben indult evan-
géliumi ifjisdgi mozgalom, amely kiilondsen John R. Mott (1865-1955) amerikai laikus
metodista misszionarius, az Skumenikus mozgalom késbbi vezetd személyiségének
1909. évi magyarorszagi utja utan kapott lendiiletet.

4 A C. E. (Christian Endeavour) Bethénia mozgalom magyar dga, a reformétus alapitisa
Loréntffy Zsuzsanna Egyletb8l 1903-ban kivalt egyesillet.

15 Trdczy Zoltan. fme! Gybr, 1933, 206-207. old. Eléadés az egyetemes imahét feleke-
zetkozi 6sszejovetelén, 1933. janudr 3.

'® Levél a csalad tulajdondban.
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kat tanult a prédikaci6 szemléletessé tételében. Még jelentdsebb lehetett
azonban egyik tandranak, Schmidt Karoly Jené pozsonyi lelkésznek a
befolydsa. Azt is joggal feltételezhetjiikk, hogy a Teoldgiai Akadémidn
1910 éta tanité Podmaniczky Pal'” karizmatikus személyisége és kegyes-
sége szintén mély benyomést gyakorolhatott ra.

1915. oktober 22-én szentelte lelkésszé Scholtz Gusztav'® banyake-
riileti piispok a budavari templomban. Két kiplani év kovetkezett ezutan:
Komérom, illetve kozben hirom hénapig Ozd, majd ismét Komérom lett
miikodési teriilete. Ezalatt allando levelezésben allt bardtjaval, Gancs Ala-
darral.

1917-t6] édesapja utddjaként Arnéton szolgélt. A gyiilekezeti munka
mellett ebben az idében kapcsolddott be nagy lendiilettel a mozgalmi ke-
resztyénségbe is. Alig volt esztendd, amelynek sordn — tébbnyire Géncs A-
ladarral kézosen — ne szerveztek volna helyi vagy orszagos taldlkozokat.
Géncs, aki akkor ugyancsak édesapja 6rokébe Iépett Székesfehérvarott, az
elsé inditast erre még koméromi reformatus kaplantarsatol, Szab6 Imrét61"
kapta. Géancs lelkesen irta Amétra, hogy a Diékszﬁvetséggel sok kapcsolata
van, annak zaszl6vivdje Szab6 Imre és Pongracz Jozsef™ tanar. Elményérél
igy szamolt be:

»5zabo Imre volt nalam... Mintha a bélcsek kivét taldltam volna meg
vele, ugy megvilagosodott eléttem minden, mikor kimondta elSszor,
hogy mi a lelkiinkért vagyunk a vildgon. Olyat éreztem rajta, mintha ezt
még senki se mor dta volna nekem.”™

E gyakori levélv iltds sordn sziiletett meg egy kiilon evangélikus didk-
szOvetség gondo ata, amelybe bevonnanak lelkészeket, hitoktatokat, teo-
l6gusokat.

”. Bar6 Podmaniczky Pél (1885-1949) felsoszeli lelkész, eperjesi, majd soproni teold-

iai tandr.
R Scholtz Gusztav (1842-1925) budaviri lelkész, eperjesi, majd soproni teolégiai tandr,
I19906—191 8 kozott a banyai Evangélikus Egyhazkertilet piispoke.
- Szabé Imre (1891-1955) fasori reformatus lelkész.

dr. Pongrécz Jozsef (1885-1963) reformatus teologiai tandr, a papai reformétus

kényvtar igazgatdja.
! Levél a csalad tulajdondban.
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Az elsd eredmények kozé tartozott a keresztyén egyetemistak sza-
mara 1918-ban Lillafiireden rendezett konferencia. Az egyik résztvevd,
Schulek Tibor® késébb igy emlékezett:

»A didktaborban egy fiatal evangélikus lelkész minden reggel, mieldtt a
tobbiek felkeltek volna, a kézeli faluba ment tejért. Ez a sziikos élelmi el-
latas idején tortént. A lelkész Tirdczy Zoltdn volt...”™

A proletardiktatira bukdsa utdn az egyhazi élet viszonylag gyorsan
visszazOkkent a régi kerékvagasba.

Mar 1920 augusztusaban megrendezték az elsé evangelizacios
konferenciat Ostffyasszonyfan. Hasonlé egyiittlétre keriilt sor 1921 ma-
jusaban Székesfehérvarott, ahol Turdczy Zoltan tartott evangelizacidt. A
résztvevok kozott ott voltak a protestans lelki ébredés olyan jelentds a-
lakjai, mint a reformétus Victor Janos,* Szab6 Imre, Czeglédy Séndor,”
Vargha Gyulané,”® valamint az evangélikus Molnér Gyula® és Pauer Ir-
ma.” Kiilén bibliakurzusok voltak a lednyoknak, fiiknak, a nOknek és a
férfiaknak, kozéppontban a megtérés és az wjjasziiletés kérdéseivel.

Az egyiptomi missziébdl 1914-ben hazatért Pauer Irma — mint a
Bethdnia Szovetség titkdra — ekkortajt kezdte meg az elsé diakonissza
kozosség szervezését. Ennek soran 1921 novemberében Turdczy Zoltan
Nagy Istvan reformatus lelkésszel, a debreceni szovetség titkaraval hu-
szonkét diakonissza testvért avatott fel.”’

1923 nyardn nyugalomba vonult Ttréczy Zoltan édesapja, Turo-
czy Pél 6zdi foesperes. A gyiilekezet kozgyiilése egyhangulag péalyazat
benyujtaséra hivta fel Taréczy Zoltant. A meghivds nemcsak a fiinak
sz6lt, hanem mér a fiatalon orszagos hirti lelkipasztornak is.

% Schulek Tibor (1904-1989) tabori lelkész, majd koméaromi lelkész, esperes, egyhéz-
torténész, himnoldgus.

# Schulek Tibor: ,,A magyar evangélikus ébredés kezdeteirdl”. In: Diakonia, X. évf.
(1988) 2. sz. 9. old.

# Victor Janos (1888-1954) , reformatus lelkész, teologiai tanar

¥ Czeglédy Sandor (1883—1944), reformétus lelkész, teologiai tanar

% Vargha Gyulédné Szasz Polyxena (1863-1947), a reformétus belmisszi6 szervezije,
koltono.

%7 dr. Molnar Gyula (1881-1965) tablabiro.

% Pauer Irma (1879-1929) a Fébé Evangélikus Diakonissza Egyesiilet els6 fonsk-

asszonya. ;
* Fébé Evangélikus Diakonissza Egyesiilet, Pomikula Irén diakonissza kézirata, 1963.
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o 1923 novemberében keriilt sor az 6zdi beiktatdsra. Geduly Hen-
rik™ piispok levélben kiildte 4ldasat. Turéczy valaszlevele hiven tikrozi
lelkiiletét:

»Minden dlddsnak kétféle hatdsa van: egy egyenes, arra, akit dldanak
es egy visszahato, arra, aki dald. Kérjiik az Istent, hogy Méltésdgod is é-
rezhesse fOpdsztori dlddsanak visszahato erejét...”. !

Szolgalati napldja feljegyzi, hogy gyakori levelezést folytatott az Evan-
gélikus Misszidegyesiilettel. * ‘

1927-t61 1939-ig Taréezy Zoltan Gybrben végzett lelkészi szolga-
latot. Az anyagyiilekezetben és a szorvanyokban egyardnt odafigyelt
minden fontos munkadgra. A rendszeres igehirdetdi, bibliakéri, gyer-
mek- és ifjusagi munka mellett evangelizaciokat és évenkénti imahete-
ket szervezett. Szolgélata idejében Ottevényen templom, Borcsén pedig
arvahéaz épiilt, mig Gy6rétt gyiilekezeti szegénypénztarat alapitottak. A
Szeretethdz bovitésével nyugdijas nék befogadasara Gusztav Adolf Ott-
hon Iétesiilt.

Belmisszi6i Egyesiiletet hoztak létre, amely tébbek kozott rend-
szeresen ruhdt és ingyen ebédet osztott. Igazgatdja lett a diakonissza a-
nyahaznak, amelynek munkaja — Huber Etelka® fénokng iranyitdsaval —
akkoriban vélt orszagszerte mind ismertebbé. Ennek kdszonhetden egy-
re nagyobb igény jelentkezett a gyiilekezetekben is a diakonisszak lelki
¢s szocidlis szolgélata irant.

Az egyetemes egyhdznél az ifjiségi belmisszidi, a teoldgiai, a lel-
készképesito, a liturgiai, a sajt6- és irodalomiigyi, valamint a finnugor
diaszpéra bizottsagok tagjaként miikodstt. Hivatalosan & képviselte a
magyar egyetemes egyhézat az 1936-os tallini finnugor kulturélis kong-
resszuson, ahol eléadast tartott egyhdzunk szorvanyhelyzetérol.

Kiilmisszidi tevékenységéhez kithets a Gy6rbél indulé Kunos Je-
né* missziondrius kikiildése Kindba. Bekapcsolddott Nelson Jénos

3c;Ged;ly Henrik (1866-1937) nyiregyhazi lelkész, a Tiszai Evangélikus Egyhazkeriilet
lispoke.
il EOL, Tisza_i Egyhazkeriilet Iratai, 1925,
= Magyarhoni Agostai Hitvallasti Evangélikus Misszidegyesiilet
o Huber Etelka (1887-1948) gyéri diakonissza fonskné

Kunos Jend (1914-1994) lelkész, kinai misszionarius. Vé. Kevehazi Laszlo: Kit kiild-
Jek el? Budapest, 2001.
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Christananda® indiai misszionarius magyarorszigi koérutjanak, illetve
szamos finn és észt egyhazi vezetd hazai latogatasanak szervezésébe.

Taréczy Zoltannak a gyiilekezeti és a kdzegyhazi munka mellett
egyik prioritdsa tovabbra is a hazai orszdgos misszié maradt.

A gybri belmisszi6i bizottsag elndkeként a harmincas években
mindent elkovetett a bel- és kiilmisszi6 {igyének tdmogatasa érdekében.
Az addigi vizkereszti istentiszteletek mellett kiilon kiilmisszidi innepé-
lyeket, s6t konferencidkat rendezett.

Ebbe bevonta az 1931 szeptemberében megalakult ,,Evangélikusok
Ima- és Szolgdlat Mozgalmdnak Bardti Korét”, késobbi nevén a Barati
Mozgalmat.*® Ennek vezetésében a megalakuléskor két vilagi, dr. Molnér
Gyula és dr. Kneffel Jozsef,”” valamint négy lelkész, Gancs Aladér, Németh
Karoly,”® Rimér Jen6™ és 6 maga vett részt. A mozgalom olyan egyhézta-
gok szdvetsége volt,

...akik az Isten igéjében kijelentett s a golgotai keresztben megragadott
evangélium alapjdan dllva ima- és munkakizdsségre lépnek evangélikus
anyaszentegyhdzunk lelki ébredésének szolgdlatara”.

[d8kozben Németh Kéroly 1ébényi esperes villalta az Evangélikus
Misszidegyesiilet elndki tisztét, Turdczy pedig a Missziéi Lapok kiada-
sat. :

A misszi6 iigyének képviseletét — és egyben sajat lelki gazdagodasat
— szolgaltak finnorszgi utjai is. Els6 izben a magyar kiildottség tagjaként
vett részt a negyedik finnugor kongresszuson Helsinkiben, amely tartézko-
das végiil is két honapos koruttd boviilt. A Harangszé hasébjain 1931
juniusatél kezdve sorozatban szamolt be élményeir6l. Augusztusban
Viipuriban 8000 fés iinnepi felébredt kozosség eldtt az akkor finnorszagi
ssztondijas Zaszkaliczky Pallal® egyiitt tolmécsoltak a magyarorszagi fel-
ébredtek tidvozletét.

35 Sadhu John Nelson Christananda indiai vandorprédikétor. 1930-ban és 1938-ban jért
Magyarorszagon.

% Az Evangélikusok Ima- és Szolgalat Mozgalménak Barati Kore 1931-ben alakult.
Alapité okiratat 1931. szeptember 30-4n Gancs Aladér fogalmazta meg,

¥ Dr. Kneffel Jozsef jérasbir6, Sopron.

3 Németh Karoly (1881-1969) lébényi lelkész, esperes, piispdkhelyettes.

¥ Rimaér Jend (1884—1953) budapest—angyalftldi evangélikus lelkész.

10 7aszkaliczky Pél (1905-1962) lelkész, foesperes, piispokhelyettes.
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Masodik finnorszagi tartozkodasa 1935 marciusatél fél évig tartott.
Kaarlo Rinnénél*' lakott Helsinkiben. Prédikacioi és beszédei megjelentek
a finn egyhézi lapokban. Utjarol tajékoztatast adott az Evangélikus Misszid-
egyesiilet 1936. szeptemberi iilésén, a Harangszo hasabjain pedig folyama-
tos beszdmolokat kozolt a ,,Csendorszagban”, az ,,Ezer ének orszagaban” és
a ,,Fényorszégban” végzett szolgalatairdl.

A felébredtek kozott elhangzott tobb széz igehirdetése és széles
korii ismeretsége hosszli évtizedekre hatéan eldmozditotta a két testvér-
nép szoros kapcsolatét, kiilondsen a finn és magyar teologusok Gszténdi-
jas cseréjének a lehetéségét.

Eszaki utja masik dllomasaként az észtorszagi Tallinban juniusban
a finnugor kultirkongresszuson az egyhaz hivatalos kiildotteként vett
részt, mint a lelkészegyesiilet fotitkara. Ekkor vetette fel egy finn—ma-
gyar lelkészcsere tervének a gondolatat. Javaslatat elkiildte Raffay piis-
pSknek is.*
meg 1937-ben az elsé finnugor lelkésztalalkoz6t. A hetvenhat finn és
huszonhét észt résztvevd kozott olyan fiatalok is voltak, akik kés6bb
iranyt mutaté emberekké véltak. A tolmacsolas szolgélatat rajta kiviil
Zaszkaliczky Pél, Sztehlo Gabor,” Garam Lajos és a soproni dsztondijas
Martti Voipio™ latték el. A nagy sikerti taldlkozo elismeréseként Tardczy
Zoltant 1938 februarjiban a Finn Fehér Rézsa Rend lovagkeresztjével, ji-
niusban pedig az Eszt Voros Kereszt Rend tisztikeresztjével tiintették ki.

Ekozben valtozatlan energiaval folytatta gyori gyiilekezeti munka-

jat is, melyet jol tiikkr6z az 1938-as lelkészi jelentése:

., Sorozatosan magyaraztuk az ujvarosi kozponti bibliadrakon a Rémai
levelet, Nadorvarosban Jonds kényvét és a Jelenések kinyvét, a Szere-
tethazban Mark evangéliumat, Janos 1. levelét, Ruth és Job kinyvét.”

1939 februarjéban nagy tobbséggel nyiregyhazi igazgatdlelkésszé, majd
ezt kdvetden a Tiszai Egyhazkeriilet piispokévé valasztottak meg Turo-
czy Zoltant. 1939. majus 16-an iktattdk be piispoki tisztébe.

4! Kaarlo Rinne (1901-1985) Helsinki misszi6i lelkésze.

“2 Gybri Enagélikus Levéltér (Ezentul:GyEL) TZ 22. doboz.

“ Sztehlo Gabor (1909-1979) hatvani, majd nagytarcsai evangélikus lelkész, a IL.
vilaghdbori idején gyermekekek mentést végezte.

“ Martti Voipio (1916-2000) finn evangélikus lelkész.
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A nagy nyiregyhazi gyiilekezet atvétele és az elsé bécsi dontés* ko-
vetkeztében megnagyobbodott Tiszai Egyhézkeriilet bizonyara 1j kihivast
jelentett szaméra. Bar gyermekkora, majd arnoti és 6zdi szolgalata a Hegy—_
aljai Egyhdzmegye révén e keriilethez kapcsolodott, a szabolcsi és nyi{ség1
tirpék lakossag mind szociologiai, mind kegyességi szempontbdl merdben
eltért Gyér és a Rabakoz més tradici6j evangélikussagatol.

Az egyhazkozség élete rovid idd alatt atalakult. A piispok munka-
térsaival — Rézse Istvannal,” Joob Olivérrel,” Balczé Andréssal,” Soly-
mar Janossal® — kialakitotta a belmisszi6 széleskorti, véltozatos formait.
A hagyomanyos, ndegyleti, lednyegyesiileti, tarsadalmi talalkozok noi
és férfi bibliakorokké alakultak.

A Luther Mérton Kérben azokkal a fiatalokkal foglalkoztak, aki-
ket méar nem értek el az iskolai hittanordk. A nagy létszami gyiilekezet
tekintélyes része a varosszéli bokortanydk népe volt: ott a lelkészeken
kiviil a tanitok is 4j munkamodszereket vezettek be, igy példaul a min-
dennapi bibliaolvasast és a kozos imadkozast. Valosagos lelki ébredés
kezdo6dott.

A Felvidék egy részének hazatérése révén az egyhéazkeriilet sulya,
de ezzel egyiitt feladatkére is megndvekedett. Taroczy Zoltan mar beik-
tatdsa évében canonica visitatiot tartott a visszacsatolt teriileteken is,
Ungvar, Munkacs €s Ujklenéc gyiilekezeteiben.

Jelentés esemény volt 1940 nyarén a Tiszai Egyhdzkeriilet peda-
gogus—evangelizécidja. Szdzotven hivatasos nevel$ és szamos lelk'és:z
toltotte meg reggelente a miskolci belvarosi templomot, majd a Tamtf)-
képz6 nagytermét. Bibliakorok, eléadasok, zenei programok valtottak
egymist, a piispdk pedig naponta harom igehirdetést tartott. Ugyancsa'k
jelentds volt a kovetkezd évben az az igehirdetési sorozat, amelyet Tu-

réczy a miskolci templom feltjitasa alkalmaval mondott el.

Az orszagos egyhazi és tarsadalmi kérdésekben is tobb izben fel-
szolalé, megoldast keresd piispok miikddése egyre inkabb a ﬁgyelem"és
érdeklddés kozéppontjaba keriilt. Szamos helyi és orszagos lap kérjc tole
nyilatkozatot. Igy keriilt sor a Harangszéban sorozatosan megjelent

45 1938, november 2-4n Németorszég és Olaszorszag dontGbirosaga 11 927 km? teriiletet
télt Csehszlovakiabol Magyarorszdgnak. ; :

46 Rézse (Hulvej) Istvan (1899-1964) kiskdrosi, majd nyiregyhazi lelkész.

47 Josb Olivér (1910-1969) nyiregyhézi, utébb ostffyasszonyfai lelkész.

48 Balczo Andras (1907-1962) nyiregyhazi lelkész. :

4 §olymar Janos (1909-1974) bokodi, nyiregyhazi, majd csomori lelkész.
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finnorszagi beszamol6i mellett az Evangélikus Elet, a Pesti Hirlap, a
Nyirvidék, a Tiszantiil, a Szabolcsi Hirlap és a Magyar Ertesitd hasabja-
in kozzétett nyilatkozataira.

Partpolitikaban soha nem vett részt, ettdl lelkészeit is eltiltotta, de
jobboldali politikai meggy6zddését nem rejtette véka ala. Ezzel olykor
egyes csoportok, irdnyzatok és személyek kritikajat vagy ellenszenvét is
kivaltotta, aminek késGbb a népbirdsagi perében lett kvetkezménye.

- A mésodik bécsi dontés*™® kovetkeztében hazankhoz csatolt Eszak-Er-
dély kis lélekszami evangélikussaga is az egyhazkeriilet tagja lett. Az Er-
délyben addig kevéssé ismert Ttréczy Zoltin 1941-ben Reményik Sandor”'
temetésén elmondott igehirdetésével valt egyszerre kozismertté.™

A hazankban éltalanos egyiittérzést kivaltd finn—orosz hébort a
piispokot kiilondsen is mélyen érintette. Ugy nyilatkozott a finn nép iranti
lelkesedésérdl, hogy szamara annak vallasi, nemzeti és demokratikus be-
rendezkedése az az idedl, amelyet szolgalni akar sajat hazajaban.” 1942-
ben hivatalos egyhazi kiildottként vett részt Helsinkiben a finn biblia
megjelenésének haromszaz éves évforduldjan. Hazatérve, plispoki jelen-
tésében beszamolt a finn nép oroszok elleni hési harcéardl, amely mély
benyomast tett ra.

A negyvenes évek elején az egyhazi vezetOség szamara a zsido-
kérdés jelentette az egyik legnagyobb problémat. A zsid6 lakossag a né-
met megszallas utdn egyre nagyobb szamban igyekezett a keresztény
egyhazakba valé attérés révén életmentdnek remélt megoldast talalni. A
kérdés a plispoki konferencidkon ismételten napirenden volt. Tardoczy
teologiai megfontolasok alapjan, a misszidi parancs értelmeében ellenez-
te a zsidosag felkészités nélkiil valo tomeges betérését. Sajat egyhdzke-
riiletében tizenkét havi elokészitést irt el, hasonloan a reformatus egy-
haz gyakorlatdhoz. Piispoktarsai viszont csak hat havi probaidét rendel-
tek el.”* A zsidokérdésrél alkotott nézeteit a torténelem nem igazolta. 2

%91940. augusztus 30-an Erdély északi része (43 000 km?) keriilt vissza Magyarorszag-
hoz, a déli Roméaniéé maradt. Visszacsatoltdk Nagyvéradot, Kolozsvart és a Székelyfold
eigy részét.

> Reményik Sandor, koltd (1890-1941).

52 EOL EE Irattar 991/1940. 99. doboz.

3 GyEL TZ 5. doboz, 1745/JH/1944.

 Dokumentumgyiijtemény, in: Cserhati Péter és masok, szerk. Isten embere. Tiréczy
Zoltdan evangélikus piispék, Budapest MEVISZ, 2001, L. kitet. (Ezentil: DGY) 28, 30,
33.
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A Vorés Hadsereg kozeledésének hirére a lelkészi kar egy része
menekiilésre gondolt. Tardczy piispdk hatarozott hangon maradasra szo-
litotta fel lelkésztarsait.® A szovjet csapatok atlépték a magyar hatért, és
1944 oktoberében elérték Nyiregyhazéat. A nagy evangélikus templomba
mintegy ezer hadifoglyot zstfoltak be. Ezek gondozasabdl és a temetet-
len holttestek és 16tetemek elszallitasabol a plispok is kivette részét.

A Népbirosag hamarosan megkezdte miikodését. El6szor a nyir-
egyhazi iskolak jobboldali pedagdgusait, majd a varos evangélikus piis-
pokét vették célba. j

A nyiregyhazi rendérség 1945. majus 22-¢én &rizetbe vette, majd a
népiigyészség elbzetes letartoztatisba helyezte Tréczy piispokot a ha-
bort alatt elmondott nyilatkozatai miatt.

A renddrségi és ligyészségi kihallgatdsok mar méjus 30-4n megkez-
dédtek.*s A népiigyészség vezetd iigyésze junius 3-4n kelt vadirataban®
szamos piispoki jelentésre és eldadasra hivatkozott. A vadirat birtokdban
Tuaréczy jinius 13-4n ,Megjegyzések a védirathoz” cimmel részletes fel-
jegyzést irt és juttatott el a népbirésdghoz .**

A junius 25-i fotargyalason” az elndk engedélyével Turéezy Ossze-
fliggden kifejtette tébbek kozott, hogy nem tekinti politikai tevékenységnek
azt a magatartast, ha valaki a kozélet jelenségeivel foglalkozik, és azolfat
mint lelkész az egyhaz és a lélek szemével nézi, s errdl sziikség esetén tajé-
koztatast nydjt. Nem politika szerinte az, ha ez a tajékoztatas nem megy tul
a helyes erkolcsi, vallaserklcsi magatartasra valé biztatason.

A népbirésag itélete a piispskst haborus biintett miatt tizévi fegyhaz-
biintetésre, politikai jogainak ugyanilyen id6tartami felfliggesztésére, vala-
mint 4llasvesztésre itélte.” Az iigyész stilyosbitasért, a védéiigyvéd enyhi-
tésért fellebbezett.®'

A hazai evangélikussagot megddbbentd itéletet kovetden bard
Radvénszky Albert™ egyetemes feliigyeld tandcskozasra hivta Gssze a

55 GyEL. TZ 5. doboz, 1744/111/1944.
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% B4ré Radvéanszky Albert (1880-1963) koronadr, 19231948 kozott egyetemes
egyhézi és iskolai feliigyeld.
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harom felekezet képviseldit a megteendd 1épések iigyében. A megjelen-
tek elhatarozték, hogy memorandumban tarjak a kormény elé az eddig
kovetett népbirdsagi gyakorlat veszedelmét, kifejtik az egyhazak elvi al-
laspontjat, megvilégitva az ilyen iigyek elbirdlasdnal alkalmazasra java-
solt szempontokat.

A Memorandumot® dr. Ravasz Laszl6™reformatus és D. Kapi Béla
evangélikus piispok, valamint dr. Endrédy Vendel® cisztercita féapat frtdk
ala, és julius 2-4n egyiitt nyujtottdk at Dalnoki Miklés Béla ideiglenes
minisztereln6knek, dr. Zsedényi Bélanak, a Nemzetgytilés elnokének és
grof Teleki Géza kultuszminiszternek. Julius 6-4n az egyhiz vezetésége,
jllius 8-dn a Tiszai Egyhazkeriilet, majd a nyiregyhazi és a gy6ri gyiileke-
zet —ﬁﬁtﬁbb ezer alairoval — szallt sikra a piispok szabadon bocsatésa érdeké-
ben.

Az egyhaz vezet6i ezalatt tovabb folytattak eréfeszitéseiket Thr6-
czy perének torlése érdekében.

A sok uténjéras egyel6re csak azt eredményezte, hogy Turéczyt a
fellebbviteli targyalasra a Marké utcaba, majd betegségére valé tekintet-
tel a borténbdl egy budapesti klinikdra szallitottak. Itt kozolték vele,
hogy sz6 lehet szabadon bocsétasarél, ha piispoki tisztségérsl lemond.
Tar6ezy megkérdezte piispoktarsait, hogy miként cselekedjen. A piis-
poki konferencia egyhangulag arra az éllaspontra helyezkedett, hogy
., lemonddsa nem ldtszik az egyhdz érdekében dllonak, a végsé dontést
neki magdnak kell 6nmagdban kialakitania.”’

A piispoki konferencia 1946. januar 23-i iilésén osztatlan 6rémmel
fogadta a hirt, hogy az igazségligyi miniszter napirendre tiizte a Turdczy-
tigy ujrafelvételét, illetve a bizonyités kiegészitését. R4 egy honapra, febru-
ar 25-én a Népbirdsagok Orszagos Tanécsa elrendelte Turéczy Zoltan piis-
pdk szabadlabra helyezését.*

A nyiregyhézi borton kapuja 1946. marcius 1-jén nyilt meg elétte.
Szemtanuk vallottik, hogy amikor hire ment, hogy a piispsk a bértén-
cellajabol kiszabadul, a borton el6tt hatalmas témeg sereglett dssze.

% DGY 64

# Ravasz Laszl6 (1882-1975) reformétus lelkész, teoldgiai tanar, a Dunamelléki Refor-
métus Egyhazkeriilet piispoke.

% Endrédy ( Hadarits ) Kélman Vendel (1895-1981).

% GyEL TZ 5. doboz

 DGY 86

% DGY 95
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Els6 ttja a templomba vezetett, melyet zstfolasig megt6ltott a hivek
serege. A piispdk némén az oltar elé ment, s annak zsamolyan térdelve
imadkozott. Egyetlen-egy sz6 nem hangzott el. Azutdn megkondultak a ha-
rangok, eldszor az evangélikus templom harangja, aztan harang csendiilt fel
a reformatus templom tornyébol, aztan sorba minden katolikus templo-
meébol. Harangziigas tltotte be Nyiregyhaza varosat és mindegyik kongds
imadsédg és hélaadas volt. Az utcék pedig megteltek ujjongd tomeggel.
. Kiszabadult a piispok! Kiszabadult a piispok!”®

A bilinvadi eljaras megsziintetésére azonban még t6bb mint két é-
vet kellett varni, addig a plispok csak a gyiilekezeten beliil végezhetett
szolgalatot.

Tuaréezy 1946. janudr 16-an az egyhazvezetéség kérésére atvette a
Tiszai Egyhazkeriilet belsé igazgatasat, de piispoki tisztének tovabbi
sorsa Ujabb targyalasokat igényelt.

A Dunaninneni Egyhazkeriilet élére a gyiilekezetek Szabd Jozsefet
valasztottak meg. A beiktatasra 1948. marcius 18-an, Balassagyarmaton
keriilt sor, amelyen az 4llam részérl Mihalyfi Em6,” a koztarsasagi elnoki
hivatal vezetdje vett részt. Az O utasitdsara az iinnepségen Turéczy csak
maganszemélyként vehetett részt, vele valé szolidaritasbol Ordass Lajos
hasonlé mddon jelent meg. A beiktatas utdn Mihélyfi durva hangu eléadast
tartott az ,, egyhdzban meghiijé reakciorol”, kovetelve az ,,drségvdltdst a
felﬁgye;‘rli'i karban”. Lényegében ezzel indult meg az egyhaz elleni nyilt ta-
madas.

Két nappal késébb Veoress Imre,”” a MELE” alelnoke, bead-
vannyal fordult az egyetemes feliigyel6héz, amelyben felrétta az egyhaz
vezetdségének, hogy nem vette elég komolyan a lelkészi kézvélemény-
ben megnyilatkozo6 reformkivansagokat.

Kapi Béla mér aprilis 22-én lemondott az egyhazegyetem lelkész-
elndki tisztér6l. A szolgalati id6 szerint illetékes, de piispoki jogaiban

% Kapi Béla: A Dundntiili Evangélikus Egyhdzkeriilet 50 éves torténete. Kézirat a csalad
tulajdondban.

70 Mihélyfi (Mihalovics) Erné (1898-1972) tjsagir6, lapszerkeszté, politikus, 1952—
1972 kozott evangélikus egyetemes feliigyeld

" Ordass Lajos, Onéletrajzi Irdsok, Bern, Europai Protestans Szabadegyetem, 1985.
(Ezentul: 0O0/1.) 244-246.

> Veoreos Imre (1914-1999)

™ EOL MELE Lt.14/1948.6. cs.
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még?i(orlétozott Tuaréczy Zoltan helyett Ordass Lajos vallalta a megbiza-
tast.

1948 tavaszdn megkezddédtek a hivatalos megbeszélések az egy-
haz és az allam képviseldi kozott a ,, két fél viszonyanak rendezésérdl”.

1948. aprilis 19-én Ordass és Szabd piispokok, majd majus 20-4n
Turdczy és Szabé piispokok targyaltak Rakosi Métyéas’ miniszterelndk-he-
lyettessel. Mihalyfi Ern6 és Redk Ivan Ordass merevnek mondott maga-
tartisa miatt egyre inkabb Turdczy Zoltan személyében lattik az éllam
szamara megfeleld targyaldpartnert, ismételten szoba keriilt a piispok ren-
dezetlen amnesztia {igye is. Az 4llandé nyomas kovetkeztében egyre tobb
ponton nyilvdnult meg Turéczy és Szabd, valamint Ordass nézetkiilonbsége
az egyhazi iskoldk kérdésében (,,Ordass-vonal” — , Troczy-vonal”).

1948. jinius 14-én — két nappal az iskolék allamositasa el6tt — ér-
kezett meg az egyetemes egyhdzhoz a hir, hogy Turéczy Zoltin amnesz-
tidban részesiilt.” Az ugyanezen a napon tartott rendkiviili egyetemes
kozgyiilésen Turdczy Zoltant biztdk meg az egyetemes egyhaz lelkész-
elnoki tisztségével.

Ordass Lajos és egyes vilagi vezet6k személye tovabbra is aka-
dalyt jelentett az allam éltal kivant egyezmény megkotésének utjéban.
Ezért koncepcios eljaras keretében augusztus 24-én a gazdaségi rendor-
ség letartoztatta Radvanszky Albert egyetemes feliigyel6t és Vargha Sandor
egyetemes fotitkart. Szeptember 8-an Orizetbe vették, majd a birdsag kétévi
fegyhazbiintetésre itélte Ordass Lajost is.

Kapi Béla piispok 1948. oktober elsején vonult végleg nyugalomba.
Ezt kovetéen Turdczy Zoltant a gyéri egyhazkozség ismét lelkipasztora-
va, majd a Dunantuli Egyhazkeriilet gyiilekezetei piispokiiknek valasz-
tottak.

A miésodizben is megvalasztott piispok 1948 végén Gyéritt nehéz
koriilmények kozott vette at uj hivatalat. A baloldali politikai er6k — el6re
kitervelt stratégidval — megbuktattak Dinnyés Lajos kormanyat. Az evarigé-
likus egyhazban a fiatal egyetemi lelkész, Dezséry Laszl6” a ,haladé erdk”
tamogatédsaval oktoberben 31 oldalas iratot jelentetett meg ,, Nyilt Levél az

001 266. 0.

7 Rakosi Matyas (Rosenfeld Mér) (1892-1971) kommunista partfétitkar, a
Minisztertanacs elndke.

" 00/1. 309.

7" Dezséry Laszl6 (1914-1977) egyetemi, majd 6budai lelkész, 1950-1956 kozott a Déli
Evangélikus Egyhéazkeriilet piispoke.
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evangélikus egyhaz iigyében” cimmel. Ebben a reformot siirget6 lelkészek
torekvéseinek atfogd programjat adta. A flizetet minden lelkészi hivatalnak
megkiildte.

Az allam siirgette az egyezmény megkdotését. Turdezy a targyala-
sok soran sikerrel torekedett arra, hogy a tervezetben minél t6bb ponton
tudjon az egyhaz javéara kedvez6 modositasokat kieszk6z6Ini. Az egyez-
mény tervezetét oktober 13-an bemutatta a piispoki értekezletnek.

Az éllammal foly6 éllandé targyaldsok miatt Turéczynak egyre
gyakrabban kellett Budapestre utaznia. Szélesebb korben is sziikségessé
valt az egyhazi kozvélemény tdjékoztatisa. A Lelkipdsztor novemberi
szama ismertette az Egyezmény tervezetének szdvegét, az Evangélikus
Elet december 4-én pedig kivonatosan koézolte Tiréczynak a lelkésze-
gyesiiletben tartott beszédét ,,Megegyezés az dllam és az egyhdz kozott”
cimmel.”

. Arra a kérdésre, hogy az egyhdaz megegyezhet-e az dallammal, altald-
nossdgban mindenki csak igennel felelhet, hiszen Roma 13,1 kivételt
nem ismerd kizdarolagossaggal dllapitia meg az dllamhatalom Istent6l
valo rendeltetését, s ugyancsak minden kivételt kizaré modon dllapitja
meg minden lélekre vonatkozolag az engedelmesség kitelezettségét. A
kérdés ott valik nehézzé, ahol ugyancsak az ige parancsara Cselekede-
tek 5,29 szerint Istennek kell inkabb engedni, hogynem az embereknek.

Ez az ige vilagosan mutatja, hogy Roma 13,1 dltaldnos fogalma-
zdsa nem menti fel a keresztyénséget az allamhatalom birdlatatol, s nem
kévetel minden dllamhatalommal szemben gondolkodas nélkiili engedel-
mességet, birdlat nélkiili széfogaddst, hanem egyenesen orik kérdésévé
teszi a keresztyén dllampolgdrnak azt a kérdést, hogy az dllamhatalom-
nak valo engedelmeskedéssel nem keriil-e ellentétbe az Istennek valé en-
gedelmeskedés kitelezettségével.””

Voltak ugyanakkor beszédének olyan utaldsai is, amelyeket az akkor
bértonben tartézkodé Ordass piispok késobb magéra vonatkoztatott, és
ezért neki mély fajdalmat okoztak.®

"8 Evangélikus Elet, 1948. december 4.

" Ez a gondolat markansan megfogalmazodik a Keken Andrasnak irt levelében is.

%0 Ertelmetlen hésies pézoldssal, Isten kifejezett parancsa nélkiil nem szabad kockdra
tenniink a gyiilekezeteknek és egyhdzi tisztviselGkmek a létét s az igehirdetésnek meglévd
szabadsdgdat. " OO/1. 356-357.
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December 8-d4n Osszeiilt a zsinat, amelynek egyetlen targya az
egyhdz és az allam kozotti Egyezmény volt. Taréczy Zoltan és dr. Mady
Zoltan®' személyében megvalasztottdk a zsinati elnokséget, majd felol-
vastdk Tildy Zoltdn koztérsasagi elnok zsinatot engedélyezo leiratat. A
pontonként megyvitatott széveget a zsinat némi mddositdssal megszavaz-
ta és felhatalmazta a két elnokot, hogy a zsinat képviseletében az Egyez-
ményt alairja.

Az Egyezmény aldirasara a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium-
ban december 14-én keriilt sor. A dokumentumot allami részr6l Ortutay
Gyula miniszter, egyhazi részrél Turéezy Zoltan és Mady Zoltan lattak el
kézjegyiikkel.

A megallapodas részletesen szabdlyozta az egyhdzi élet dllami kere-
kotelezd iskolai hitoktatast, konferencidk és evangelizaciok megrendezését
is. Allami részr8l azonban kezdettél fogva hidnyzott a szandék az Egyez-
mény betartdsira, az ezt tiikkroz0 negativ jelenségek miatt Tréczy azonnal
az illetékes szervekhez fordult.*

1948. december 16-dan a Dunantuli Evangélikus Egyhazkeriilet
Gyorott rendkiviili kdzgylilésen iinnepélyesen beiktatta megvalasztott
piispokét, Turoczy Zoltant.

Nem sokkal gy6ri piispoki beiktatasa utan, az Egyezmény alaira-
sat kovetd hetek egyik legsulyosabb terhe nehezedett Ttrdoczy Zoltanra,
amikor 1949. januar 8-4n Scholz Laszlé MELE elnékkel egyiitt felke-
reste Ordass plispokoét a szegedi Csillag borténben. A latogatas soran
tolmacsolta az allamhatalom ajanlatat: ha lemond piispdki tisztérol, sza-
badon bocsatjak.”

Ordass Lajosnak az volt a meggy6zddése, hogy allami nyomdsra
nem léphet egy piispok vissza. Tr6czy viszont ugy latta, hogy ha az él-
lam egy piispoktdl megvonja a bizalmat, akkor nem tudja betélteni azt a
tisztet, amelyre a gyiilekezetek megvélasztottak.* .

Az a négy év, amelyben Turéczy Zoltan a Dunantuli Egyhazkeriilet
élén kiizdott egyhazaért, a piispok fokozodo mell6zottsége ellenére szamos

8! Mady (Hilscher) Zoltan (1898-1977) nyelvész, szociologus, c. egyetemi docens, egy-
hazkeriileti, majd h. egyetemes egyhazi és iskolai feliigyeld

22 DGY 218, 223

£ 00/1, 358-360.

% Tekus i. h.55.
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6 gylimdlesot termett. A hirhedt ,,6tvenes évek” elnyomasa ellenére a lel-
készek a Dundntilon kordbban szerkesztett Belmissziéi Munkaprogram
szellemében szolgéltak, elevenek voltak a foti és gyenesdiasi konferencidk,
¢éber maradt a misszioi felel6sség. 1949-ben még élénk volt az evangelizaci-
6, s vele egyiitt a lelki ébredés. A piispok igy irt errél az Uj Harangszé ha-
sabjain:

. Felsorolom az ébredésnek egy par nyilvanvalo jelét. Itt vannak a gyii-
lekezeti evangelizaciok. Valamikor elképzelhetetlennek gondoltdk, hogy
gviilekezeteinkben egy héten keresztiil az emberek joformdn minden
mast félretegyenek, csak a legsziikségesebb és elhalaszthatatlan kételes-
ségeiket végezzék el, kiilonben pedig reggeltil estig az Isten igéjével
Jfoglalkozzanak. Ma az a helyzet, hogy a gyiilekezeti evangelizaciok alatt
soha nem latott, a nagy iinnepek tomegeit is megszégyenitd tomegek so-
rakoznak fel Isten igéje koré.”™

1950. aprilis 1-jén az egyhaz kiilon fegyelmi birésaga — a Kendeh
Gyorgy és Keken Andras lelkészek letartoztatasa utani kényszerhelyzet-
ben — megfosztotta Ordass Lajost piispoki tisztétdl. A tébb szempontbél
is szabalytalan eljaras soran a tizenkét birdsagi tag koziil négy szavazott
igennel, és nyolcan — koztiik Turéczy Zoltan — tartozkodtak.

Igy 1950 nyaran Dezséry Laszl6 6budai lelkész keriilt a banyai
egyhazkeriilet g)ﬁspﬁki székébe, akit rangidosként Turoczy Zoltan ikatott
be hivatalaba.”” Az uj egyetemes feliigyel6 1949 tavaszatél dr. Resk
Ivan, a banyai egyhazkeriilet feliigyeldje pedig 1950 elejétél Darvas Jo-
zsef™ lett. A kovetkezd idészakot e csoporttal valé kiizdelme hatdrozta
meg.

Egyhazpolitikai harcai nem torték meg keriilete lelki életének ele-
venségét. A fokozodo bizalom jeleként sorra kérték fel tobbnapos evan-
gelizaciok tartaséara.

Az egyre inkdbb nemkivanatos plispok félredllitasara az 1952. febru-
arra Osszehivott zsinat adott ellenfeleinek lehetdséget. Horvath Janos maga-
hoz kérette Turdczy piispokét, és kozolte vele, hogy a kormany megbizha-

% Taréezy Zoltan: Egyhizunkban ébredés van. Uj Harangszo, V. évf. 17. sz., apr. 24.
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% Darvas (Dumitras) Jozsef (1912-1973) ir6, politikus, miniszter, 1952—1956, majd
19581972 kozott egyhézkeriileti feliigyeld.
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tatlannak tartja, miikodését a demokracidra karosnak itéli. Tudtdra adta,
hogy fél esztendére el kell tiinnie, tartézkodasi helyét egyediil felesége és 6
tudhatja, Gy6rott tobbé nem lehet lelkész sem.®

Ugyanez a sors vart Szab6 Jozsef piispokre is, azzal a kiilonbséggel,
hogy 6 nem vesztette el balassagyarmati lelkészi allasat. Ttroczy mésnap,
februar 10-én a Dunéantali Egyhazkeriiletnek, valamint az Evangélikus
Egyhaz elnokségének irasban bejelentette lemondasat és kérte nyugdi-
jazasat.”
Elmozditasarol utobb 6 maga igy szamolt be:

., 1952 februdrjaban a jelenlegi piispokok allami segitséggel puccs-szeriien
eltavolitottak az egyhazi szolgalatbol. Ugyanakkor félévi bujdosasra kény-
szerittettem s lakohelyemrdl is ki akartak telepiteni. Az ellenem felhozott
vddak koziil akkor csak kettét kozélt velem az AEH. Ezek: személyemben
megbizhatatlan vagyok, a miikodésem a demokrdcidra karos. Fajt mind a
két vad, mert igazsdagtalannak tartottam, s kiilon fajt az, hogy az ennek az
alapjaul szolgdlo megtéveszté informadciok eredete nem kétséges, mégis
tudomasul kellett vennem, hogy az dllam nem bizik t6bbé bennem, s en-
nek levontam a konzekvencidjat. Ezért alltam félre. Volt aztan egy har-
madik vad is, de azt akkor velem nem kozélték. Ez: angol-amerikai
zsoldban allo Osszeeskiivé vagyok. Hozzatették, hogy tulajdonképpen
egy uj Mindszenty-iigyet kellett volna az allamnak csinalnia, de hat te-
kintettel voltak az evangélikus egyhaz érdemeire, s inkabb szemet huny-
tak. Ha ezt tudtam volna, azonnal visszavontam volna lemonddsomat, s
kértem volna a birdi eljdrds meginditasat”. °'

A zsinat majus 20-i dontése az eddigi teriileti beosztast megvaltoztatta, s
a korabbi négy helyén két Gj — északi és déli — egyhazkeriiletet hozott
létre, kimondva a banyai és a tiszai plispok — ezzel Dezséry és Vetd —
tisztségének jogfolytonossagat.

Sajat félreallitasarol igy nyilatkozott:

wVilagosan ldatom, hogy nem csak a pap szolgal Istennek, s ezért nem
szabad a szolgdlatokban valogatnom, a papi szolgadlathoz balvanyként
ragaszkodnom. Nem érzem tehdat magam félredllitott embernek. A szol-
gdlat Ura mas szolgalatra osztott be. Az imadkozas fopapi szolgdlata

% EOL EE 120/1952.
% EOL Dunéntali Evangélikus Egyhazkeriilet, (Ezentil: DtEEK) 60. doboz, 354/1952.
1 Emlékezet okaért” 1956.GyEL TZ 6. doboz.
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mellett a kertben, gyermek-pesztonka sorban, a gyiilekezeti kényvtar
rendezésében, konyveim és iréasztalom mellett is Neki szolgdlok, s ez
kegyelem. Tobbet dolgozom, mint eddig bdrmikor.

Az 1956 nyaran végbement politikai erjedés nem maradt hatas nélkiil az
egyhazi életben sem. Féton, Gyenesdidson és Balatonszéarszon a lelkész-
konferencidk szdmos résztvevdje iitott meg kritikai hangot az egyhaz-
kormanyzattal szemben. A politikai enyhiilés jele volt az is, hogy az
Egyhéazak Vildgtanacsanak Kozponti Bizottsdga el6szor tarthatta tanacs-
kozasat egy szocialista orszag teriiletén. A Galyateton iilésez6 sziikebb
korii nyugati vezetdség Ordass Lajos piispok erkolcsi rehabilitacidja ér-
dekében felkereste az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnskét, Horvath Ja-
nost. A targyaldson részt vett Vetd és Dezséry piispok is. A Kozponti
Bizottsag zar6iilésén négy pontban fogalmaztak meg az Ordass piispok
tigyében inditand6 egyhazi rehabilitacids eljarasra vonatkozo igényiiket.

A Lutherdnus Vilagszovetség vezetOségét is magaba foglaldé Vilag-
tanacsnak ez a jelentds iilésszaka biztatast és batoritast adott az evangé-
likusség lelkészi és vilagi tagjainak, hogy szavukat felemeljék az egyhiz
megujulisa érdekében A Gydr megyei Nagybardton”™ az evangelizici6
elkételezett munkésainak kozossége, majd Féton és Balatonszarszon™ a
lelkész tovabbképz6 konferencidk szdmos résztvevije kovetelte a torvé-
nyesség helyreallitasat és a szabad véleménynyilvanitas jogat. A tobbiranyt
megmozdulas sikerrel jart, ennek hatasara révidesen, 1956. oktéber 5-én a
Legfelsobb Birdsag bilincselekmény hianyaban felmentette Ordass piispo-
kot az 1948-as itélet alél. Egyhézi rehabilitacidjara oktober 8-an keriilt
SOr.

Ett6l kezdve t6bb oldalrél mertilt fel az igény, hogy a mar éveken at
kényszerli visszavonultsdgban €16 Turéczy Zoltdn ismét szabadon szolgal-
hasson.

A forradalom kitorésének napjan, oktober huszonharmadika kora
délutanjan Vetd Lajos és az AEH féosztalyvezetdje, Veres Pél, felkeres-
ték Turdezy Zoltant gyori lakdsan. A targyalds sordn Veres Pél az AEH

2 Uo. Gyor, 1952. julius 28. VO.: Lelkipasztor, 75. évf. (2000) jilius-augusztus, 284.
old.

9 Ma Gybrujbarit. :

* Ordass Lajos, Onéletrajzi Irdsok. Folytatds. Bern, Eurépai Protestins Magyar
Szabadegyetem, 1987. (Ezental: OO/II), 541-548.
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nevében kijelentette, hogy a pilispok 1952-es lemondatasét torvénytelen
beavatkozasnak tekinti.”

Az északi egyhéazkeriilet plispoki széke Vetd Lajos november 1-jei
lemondasaval megiiriilt. November 3-an ,,sziikségértekezlet” iilt ssze a
Déli Egyhazkeriilet Puskin utcai székhazédban Ordass Lajos elnokletével.
Ezen Botta Istvan™ kelenfoldi lelkész javasolta, hogy az északi egyhaz-
keriilet vezetését kozbizalombol, ideiglenesen Tiréczy Zoltan vegye ét.
Miutén Tiaréczy jogi aggélyait a résztvevok sokoldalian megvitattak, 6
elfogadta az ideiglenes intézkedés sziikséges voltat, de ragaszkodott a
torvényes eljaras lefolytatdsihoz.”” Az egyhaz lelkészi elndke, Ordass
Lajos ekkor levélben felkérte 6t a tisztség ideiglenes ellatasara. Turoczy
aznapi valaszlevelében kijelentette, hogy az Eszaki Egyhazkeriilet piis-
poki szolgalatat ideiglenesen, mint kényszerli sziikségmegoldast elval-
lalja, és mindent megtesz azért, hogy ezt az ideiglenes allapotot mieldbb
felvalthassa a helyzet torvényes rendezése.”

A piispok november 15-én Budapesten megkezdte 0j — immar har-
madik — egyhazkorméanyzdi szolgalatat. Megbizott plispoki miikddésének
idején — beiktatasaig — nem fogadott el tiszteletdijat sem az egyhazkeriilet-
t6l, sem az allamto6l, hanem sajat koltségén latta el ezt a feladatot. Késébb
sem igényelt budapesti lakast, hanem inkabb véllalta az Ull6i uti irodaban
valo szallas kényelmetlenségeit.”

Az Egyetemes Presbitérium 1956. december 11-én tartott {ilésén
Joob Olivér javasolta, hogy mondjon a gytilés koszonetet a november 3-
i értekezleten tett intézkedésekért, kiilondsen is D. Ordass Lajos és Tu-
roczy Zoltan pilispékoknek, akik oly valsagos, nehéz helyzetben vallalva
minden kockézatot, az egyhdz vezetését atvették. '™

Az Eszaki Egyhazkeriilet presbitériuma masnap, december 12-én
tudomasul vette az orszagos presbitérium hatdrozatat, Turéczyt mint
nyugalmazott dunéntali plispokét egyhazkeriilete megbizott plispoki
tisztében megerdssitette és tovabbi szolgédlatra felkérte.

% 00/IL 602-603.

% Botta Istvan (1917-1999) lelkész, egyhdztorténész, hitoktats. A kelenfbldi
gylilekezetbdl , k6zegyhazi érdekb6l” Tordasra helyezte it az egyhdzvezetés, Az Ordass
Lajos Bardti Kor egyik alapito tagja.
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Tuaréczy Zoltan piispok és dr. Mady Zoltan egyhazkeriileti feliigyeld
tinnepélyes beiktatdsara februar 6-an keriilt sor a budavéri evangélikus
templomban. Egyhdzunk életében egyediilallo eset, hogy haromszor
vélasszanak valakit piispokké. A viszonylagos szabadsag reménységével
Gjult erére kaptak Turdczy piispok irdnyitasaval és szolgalataval a gyenes-
didsi és a foti lelkészevangelizaciok. A Lelkipdsztor szerkesztésével az e-
gyetemes fotitkarra valasztott Veodreds Imre kecskeméti lelkészt biztak
meg.

Az egyhaz és az allam kozotti viszony ujabb tisztazasa érdekében
november 12-én targyalasok kezdoédtek. Erre tobb allami és egyhazi sze-
mélyt rendeltek be az Egyhaziigyi Hivatalba, koztiik az dllam bizalmat
is élvez6 lelkészeket is.'”"

A november 25-26-an tartott, egyre fesziiltebbé valé tanacskozaso-
kon Turéczy Zoltan is részt vett. Ordass Lajos feljegyzése szerint ,,az el-
lenzék szinte a vadlottak padjara iiltette” a két piispokot és tarsaikat, az
AEH emberei pedig a dontébird szerepét igyekeztek betolteni. Kolcsonos
bizalmatlansag jellemezte az utolsé iilésezést. A miivelddési minisz-
terhelyettes még aznap levélben értesitette Mihalyfi Ern6 egyetemes felii-
gyel6t, hogy az allam legfébb feliigyeleti joga alapjdn miniszteri biztost
rendel ki az evangélikus egyhazhoz, a targyalasokon mar kordbban is részt
vett Grnék Kéroly AEH féeldadd személyében. Megillapitotta a miniszter-
helyettes, hogy mindkét egyhéazkeriilet kozigazgatasiban és kormanyza-
séban , stlyos torvénytelenségeket és mulasztasokat” talalt.'”

Az ezt kovetd napon, 1957. november 27-én, az egyhaz Ulléi uti
székhazaban az északi egyhazkeriileti kozgyiilés hatdrozataval beveze-
tett ,,nyilt napon” sok lelkész gylilt 6ssze. Turdczy felkérésére Ordass
Lajos ismertette az elmilt napok eseményeit. Kérte, hogy tartézkodja-
nak 1?3 szimpatia nyilatkozatoktdl, és ne inditsanak szervezett ellenal-
last.

Grnak Karoly november 29-én megjelent az Ull6i tton. A két piispok
jelenlétében kijelentette, hogy atveszi az egyhaz feletti ellendrzést. A kiil-
foldi levelezéseket visszamendleg meg fogja vizsgalni, leveleket csak az 6
jelenlétében szabad felbontani. Valaszt sem kiildhetnek ellenjegyzése
nélkiil. Telefonon is csak az O jelenlétében beszélhetnek kiilfoldiekkel.

T o1 706-734.
192 EOL EE 917/1957.
193 O¢)/11 735. és EOL EEK 8. doboz 790-13/1957.
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Gylilést is csak az 6 engedélyével hirdethetnek meg. A piispokok bejelen-
tették teljes passzivitasukat.

1957. december 4-én Mihédlyfi Emé magéhoz kérette Taroczy
Zoltant. Tudatta vele, hogy az Elnoki Tanacs nem fogadta el Vet Lajos
1956. november 1-jei lemondasat, és igy nem ismeri el Turéczy piispok-
ségét. Sajat feljegyzése szerint ekkor 6 a kovetkezéket mondta:

»A Népkoztarsasag Elndki Tandcsanak hatdrozatdt nem tekintem sze-
mélyi sérelemnek. Kezdett6l fogva csak dtmenetileg vdllaltam a piispéki
szolgalatot. Anndl fokozottabban hangsilyozom azonban, hogy ezt az in-
tézkedést sulyos egyhazi sérelemnek tekintem. Erdszakos beavatkozds ez
az egyhaz onkormdnyzatdba. Epp ezért, barmilyen tisztelettel meghajlok
is a torvény elott, kénytelen vagyok kijelenteni, hogy én magamat to-
vabbra is az Eszaki Egyhdzkeriiletnek az dllam elézetes jovahagydsdval
az egyhdz térvényei szerint szabadon megvalasztott s az dllam asszisz-
tencidjaval beiktatott piispikének tekintem. A térvényerejii rendelet ha-
talmdval szembe nem helyezkedem, ellene nem lazitok, s jogfenntartds-
sal ma elhagyom a piispoki hivatalt. Tudom, hogy ez gyakorlatilag az
dllam részére nem sokat jelent, én azonban tartozom egyhdzunk torvé-
nyeinek és onmagamnak ezzel az dlldsfoglalassal. "’

Turéezy Zoltén még aznap eltavozott az egyhézkeriilet piispoki hivatala-
bol, és hazautazott Gybrbe.

Turéczy félredllitisanak hirére a nemzetkdzi egyhézi vezet6k is
hangot adtak aggodalmuknak. Amikor a gydri otthondba visszavonult
puispk kézhez vette Vedreds Imre gépelt kéziratt az egyhdzi helyzet
teolégiai problémairdl, aprilis 14-én hosszabb megjegyzést fiizott az i-
rashoz. A kéziratban maradt vélasz kitért az egyhazfogalom, az egyhéz
és a szocialista 4llam viszonya, az autonémia, a politika kérdéskoreire.
Végiil a személyi kérdések kapcsan ezt jegyezte fel:

wVan eset, amikor félredllni az egyhdz iigyének elaruldsa. Van azonban
olyan eset is, amikor félre nem dllni jelenti az egyhdz iigyének eldaruldsdt.
Ertjiik ezt arra az esetre, amikor olyant kell vallalni vagy végrehajtani, ami
az egyhdz legsajdtosabb érdekét sérti. Amikor az egyhdzi helyzet teolégiai

1% 00/11 745.
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problémdinak megoldasdt keressiik, nem felejthetjiik el, hogy teologidban
és gyakorlatban egyardnt a kereszt teolégusai vagyunk.” '

Az allami szervek a hatvanas évek elején tovabb folytattdk az egyhazi
élet visszaszoritasat, sokan a beliigyi szervek megfigyelése ala keriiltek
és olykor stlyos retorzidban is részesiiltek.

Nem volt kivétel ez alél a harmadszor is elmozditasra itélt Taro-
czy Zoltan piispdk sem. Gyoéri lakasaban, csalddja korében csendes
visszavonultsagban élt. Alkalmanként szolgélatot is vallalhatott. A bel-
tigyi szervek beépitett embereiken keresztiil ekdzben is figyelték. Finn
barataival tovabbra is tartotta levélben a kapcsolatot.

Ebbél az idébél fennmaradt az utdkor szdmdra egy személyes
vallomasa:

A nyugdijaztatds olyan dtiiltetés, amely senkinél sem megy zokkend nélkiil.
Mindenki megsinyli, és vannak, akik bele is pusztulnak. Isten engem gy
segitett at a nehézségeken, hogy meghagyott a papi szolgdlatban, tehdt a
régi életelememben. Egyhdzkeriiletem ugyan nincs, gyiilekezet sem tartozik
hozzdm, igehirdetdi kisegitS szolgalatot is csak egy honapban egyszer vég-
zek. Isten azonban megmutatta nekem, hogy van papi szolgalat ornatus és
gviilekezet nélkiil is. A papi szolgdlatban ugyanis két f6 feladat van: kép-
viselni Istent az emberek elétt, és képviselni az embereket Isten elott. Az
el6bbi az igehirdetés, az utdbbi a kizbenjdaré imadsag. Az aktiv idékben a
két feladat kizétt a hangsily eltolodik az igehirdetésre, pedig a kozbenjard
imadsdg nélkiil az igehirdetés is félszdarnyu maddar. Nyugdijas koraban azu-
tan rdjon az ember, hogy a kizbenjaré imadsdg milyen fontos papi, sot
»fdpapi« szolgdlat.

Eddig is tudtam én mindezt. De be kellett kivetkeznie a félredllittatd-
somnak, hogy felragyogjon eldttem az imddsdgos szolgdlat dicsdsége és
méltésdga. Azéta minden nap végigldtogatom lélekben a régi Tiszakeriileti
és Dunantuli Egyhazkeriilet gyiilekezeteit és papjait, barataimat és szol-
gatdrsaimat, még ellenségeimet is, s odaviszem dket és iigyeiket Isten
elé. Az a meggydz6désem, hogy ma jobb pdsztora vagyok az egyhdznak,
mint azeldtt a hangos hajszaban. Isten kiemelt a sorkatondk koziil, athe-
Iyezett az imddsdgos hatvédhez, hogy a mostani idében legyen aki szot

19 GyEL TZ 6. doboz.
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emel Isten tronja eldtt az egyhaz népéért. Nem degraddlds ez, hanem e-
I6léptetés, nem megaldzds, hanem felmagasztalds. "

Tiréczy Zoltan az elnémitas éveiben 1957 és 1971 kozott minden vasar-
napra készitett igehirdetést. Rendszerezte tovabba a gyéri gyiilekezet
konyvtarat, ahol cédulakatalogust készitett. Osszedllitott még egy egy-
haztorténeti évforduld-naptért is az év minden napjara istentiszteleti fel-
olvasas céljabol.

Am szervezete egyre eritlenebbé valt. A csendes visszavonultsag
utolso éveirdl kevés feljegyzés maradt fenn. Csaladja és a piispokot hii-
ségesen dpolo Mikler Erzsébet tobb diakonissza névérrel egyiitt sokat i-
médkozott érte. Toliik tudjuk, hogy 1971-ben maér alig mondott néhany
szot, csak ami feltétleniil sziikséges. Nyartol kezdve mar egyaltalan nem
beszélt, csak tekintetével és kézmozdulataval kozolte, ha valamire sziik-
sége volt. Mikler Erzsébet egy éven at esténként hangosan olvasta neki
az igét. Az imadsagokra csak fejbdlintassal reagalt, és kézszoritassal fe-
jezte ki kszonetét.

Egy kés6 nyari estén varatlanul megszolalt. Hangosan kezdett i-
madkozni. Apol6ja mindjart leiilt az ir6asztalhoz, és gyorsirdssal jegyez-
te fel szavait:

wUram, ahol Te vagy, ott fényesség és vilagossdg van, s Te ebbe a fény-
be és vilagossagba viszed el a tiéidet. Kérlek, vigy el engem is ebbe a fé-
nyességbe, ahol most Te vagy, s nemcsak engem, hanem mindnydjunkat.
Hadd lathassuk a te ragyogdsodat, és a fényben hadd dicsérhessiink Té-
ged! Kdszéndm, hogy megteszed azért, mert Te kegyelmes vagy.

Amen.”

Tobbé méar nem szdlalt meg.
II. TUROCZY ZOLTAN IGEHIRDETESEI'"” ’

Isten igéjének hirdetése mindenek el6tt szobeli tevékenység. Az ige ter-
mészete kivdnja ezt meg. Hitiink alapja, hogy Isten beszél hozzank,

1% GyEL TZ 6. doboz.
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megszolit benniinket. Az 6romhir hatékony terjesztése érdekében azon-
ban Isten Szentlelke az apostolokat arra késztette, hogy foglaljak irasba
is az evangéliumot. Az irasbeliség, ami jelek segitségével rogziti a ki-
mondott szot, ezért csak atmeneti allapot. Az irott ige nem marad nyug-
ton a papiron, nem hagyja magat konyvbe zarni, hanem azt kivanja,
hogy ismét beszéddé valjék, hirdettessék. A szonak (igének) az irasbeli-
benniinket, Isten elé allit, és dontésre késztet.

Isten Turoczy Zoltan szolgélata soran is gondoskodott arrdl, hogy
az elhangzott sz6 nagy része irasban is megmaradjon szimunkra. Isten
felhasznélta erre a célra a Turoczy piispok koriil szolgald diakonissza-
kat, akik a kozépkori kddexmasoldk aldzatdval legtobb igehirdetését
gyorsirassal lejegyezték, legépelték, majd azokat magéval a pilispokkel
jovahagyattak.

Volt olyan iddszak, amikor az igehirdetés utan Tur6czy maga dik-
talta gépbe az éppen elhangzott beszédeket. Igy mar életében is sok trak-
tatus, fiizet, majd prédikacios kotet formajaban is utjara indulhatott az
ige. Taréczy Zoltan elsd gyori lelkészi szolgélata idején két konyvben is
megjelentek igehirdetései: 1933-ban az Ime, 1937-ben pedig az ,,...és
hividk nevét csodalatosnak”. Turdczy Zoltan akkor is hirdette az igét, a-
mikor ettdl eltiltottak, és szészékre nem Iéphetett. Ilyenkor is minden vasar-
nap elkészitette irasban az egyhdz altal kijelolt igeszakaszrél sz6lé pré-
dikaci6jat. Halala utdn majdnem két évtizeddel, a rendszervaltozas évében a
hiiséges szolgatars és rokon, Kovacs Géza nyugdijas lelkész Posztillds
konyv cimen sajté ala rendezte a piispoknek az 1952-es félreallitasa évében
a magyar perikoparend evangéliumi sorozata alapjan nagyrészt csak megirt,
s egy-két alkalommal el is mondott igehirdetéseit.

Az 4ltalam idedlisnak tartott teologia és igehirdetés: ,klasszikus”.
A klasszikus igehirdetés nem a ,romantikusan” tetszetds, divatos esz-
mék szolgalatdnak rendeli alé Isten igéjét, hanem az emberi gondolko-
dést igazitja Isten igéjéhez. Tartdsat az adja, hogy van benne valami 4l-
landé. T6bb igehirdetési tipus, kegyességi iranyzat is lehet klasszikus.

Evangélikus egyhdzunkban azt tartom klasszikusnak, ami biblikus,
tehat igeszerti; lutheri, tehat reforméatori; és nyitott a jelenre, tehat aktualis.
Turéczy Zoltan igehirdetései minden szempontbol megfelelnek az itt adott
definicionak, tehat biblikusak, lutheriek és nyitottak a jelenre.
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1. A megszolito—biblikus jelleg

Taréezy Zoltan igehirdetései mindenek eldtt megszdlité jellegii biblikus
igehirdetések. Tiroczy sohasem téveszti el a hallgatdsagot, azt hogy ki-
nek besz€l: nagyvérosi gylilekezetnek, egyszerti, természetes gondolkoda-
st parasztembereknek, idésebbeknek vagy gyerekeknek. A megszolitd
Jelleg abban is kifejezésre jut, hogy Turdczy mindig egyes szam, illetve
tobbes szdm masodik személyben, vagyis tegezve szl a gyiilekezethez.
Mara igehallgatoi fiiliink taldn jobban hozzaszokott a ,,tudjék, kedves test-
vérek” jellegii, nagykorusagunkat tiszteletben tarté megszolitashoz, 4m
Tuaréczynal mégsem tlinik bizalmaskodonak, ez a nyilt és direkt — két-
ségteleniil evangelizacids jellegli — tegezés. Az igehirdetd azonnal megte-
remti a bizalmas kapcsolatot a hallgatdsaggal, legyen sz6 a gyermekeknek
2.), a borcsi parasztembereknek a Luther-rézsa jelentését kibontd refor-
mécidi igehirdetésrdl (1958. oktéber 31.), a Szeretethdz dreg lakdinak hir-
detett, ,,a mennyorszagban nincs temetd”, ,,6regotthon sincs” jellegii vi-
gasztalasrél (1962, majus 5.).

Az igehirdetd és a hallgatosag kozott tehat azonnal megteremtddik
a bensdséges kapcsolat, és ez mindenképpen komoly élettapasztalatra, j6
emberismeretre vall.

Ugyanakkor Turéczy sohasem felejti el, hogy 6 Isten igéjének szol-
gdja. Nem cseveg az emberekkel, hanem Isten kiildétteként szél. Tébbnyire
el6irt igehelyek alapjan prédikal, és mindig a textus az igehirdetés fokusza.
De nem egyszertien a ,,mai megfeleltetést” keresi a textus szamara, hanem
Isten igéjével batran bevilagit az igehallgaté emberek lelkébe. Tudatosan,
vagy tudattalanul is a reformacio igemagyarazati elvét koveti: a Szentirds
Onmagat magyarézza. Az egyik bibliai igevers fényt ad a mésiknak, az e-
gyik bibliai torténet a masik bibliai torténet révén vélik érthetévé. Tardczy
benne ¢l a Biblidban és alapvetden ,,biblikusan gondolkodik”.

Turéczy igemagyarazata sokat kdszonhet a protestantizmus hagyo-
ményéban kiiléndsen is elterjedt, az egyes verseket egymas utan kibonté ex-
pozitorikus homiletikai hagyomanynak.

2. Az ige leleplezd, itéletet mondoé jellegének kenddzetlensége

Barmennyire is benséséges viszonyt teremtett Tlroczy az igehallgatok-
kal, birmennyire is megizleltette veliik a Szentirds gondolati és nyelvi
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gazdagsagat, egy percig sem hagyott kétséget afeldl, hogy Istcn_ igfje le-
leplezi a biinds embert, itéletet mond réla, és ezért Isten elé éllitja Ot.

1939 Judica vasarnapjan bucstzott a Tiszai Egyhazkeriilet piispd-
kének megvalasztott Taréczy a kedves gyo6ri gyiilekezetétdl, s szefné-.
lyes hangon arrol prédikélt, hogy Isten mindenek el6tt 6t Vf:.’ldol‘]a, ot itéli
meg biinei miatt: a pasztort, aki nem latogatott eleget, aki elmulas,ztott
minden eléje keriil§ lelket megnyerni Urdnak. Csak Isten kegyelmében
bizik, hogy az utolsé itélet napjan &t is befedezi majd a Bérény vére.
(1939. marcius 25.).

A modern bibliamagyarézokat megszégyenitd szakértelemmel és ér-
zékkel fejtegette Jézus példazatait. Ugy is mondhatndm: meghokkentéen
modern hermeneutikai észrevételeket tesz, amikor 1940 szeptemberében az
Evangélikus Teolégiai Otthon meghivéasara Jézus példabesze":deirél tart so-
rozatot. Mddszer tekintetében a ,,sorozatoknak™ Turdczynal is rendkiviil jo
pedagégiai hatdsa volt! A sorozatban el6szor a meg nem értés okair6l be-
szélt. Mintha Bonhoeffer Kévetés-ét olvasnank! Tréczy ramutat, hogy:

JIsten igéjét nem lehet kivetkezmények nélkiil hallgami. [... ]. Ha enge-
detlen vagyok, akkor nem adatik meg a megértés, hanem az is elvétetik
t6lem, amim van. Igy lesz a példazat rejtett és vilagos beszéd egyszerre.
Lehet dldas és itélet egyszerre.” A buza és a konkoly példazata kapcsép
az Ellenségr6l beszél: ,,En soha nem olvashatom egyediil Istennek az i-
géjét, mindig ott van mellettem a gonosz. Azt kell mondanom, hqu nincs
buzgobb hallgatdja Isten igéjének, mint a gonosz. Ott van mmde’nkf)r
mellettiink. Nincs ndla szorgalmasabb templomlatogato. [...] A Bibliat
senki sem ismeri jobban, mint a gonosz. Idézni tud Isten igéjébdl.”
(1940 szeptembere).

Megddbbentd erével hirdette az itéletet Eli tragikus torténetével 1940-ben.
Ramutatott, hogy hamis a soha haragudni nem tud6 Istenrdl alkotott kép.
Ha Isten itélete van rajtunk, akkor nincs kijelentés, nincs'létomés. Ez oiya'n
id6kben torténik, amikor megvénhedt, alvé korok, mint Eli korlénak' egyh?-
za, lepaktalnak a vildggal. Isten ilyenkor harsonaszoval ébreszti az & népét.
Kétféle itéletrl beszélt. Az elsé itélet kegyelmi aktus, mert az figyelmezte-
tés Eli fiainak gonoszsdga miatt. A masodik itélet az elégtételt "sz'o'lgéltaté
birésagi aktus, de ez az itélet sohasem jon az elsd, figyelmeztetd itélet nél-
kiil.
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LEli is kapott ilyen ketts itéletet, ez a mdsodik és utolsé, amelyik itt
most végig fog rajra diiborogni, mint az itéletnek csépli szekere, azért
diiborag rajta végig, mert nem volt fiile az elsé, a kozbeszdls itélet meg-
hallgatdsdra.” (1940. oktéber 20. )

Az ftélet szerepét Tur6czy maskor P4l (1Kor 1,21-31) félelmetes vitat-
kozd készségével szemléltette. Ramutatott, hogy

wAz értelmi kifogdsok kulisszdi kézott a biin szerelme lappang, s ezért
meggyozhetetlenek. A hit érvei meggydzbek és megerdsitéek a hivé szd-
mdra, de leperegnek hatds nélkiil a hitetlenekrél.” (1958. februar, Otve-
ned vasarnap)

Jézusnak a kirdlyi menyegz6r6l sz616 példazatiban a menyegzdi ruhaba
nem &1tz6tt vendég itélete azt illusztralja, hogy nemcsak a k6z6nyosok,
a mohok, a kereskedék, a hatalmasok, de az Onigazak, a valldsosak is
csalédnak, amikor Isten felfedi 6nmagat, azaz istenségét, s Osszetdri a
valldsosak Gnigazségat, és megmutatja, hogy O nem az, akinek a valla-
sos ember képzelte. (1959. junius 7.)

Tur6ezy egyik utolso igehirdetése a ,holt hitrél”, a Jelenések kényvé-
nek szardiszi gyiilekezetérdl szolt, , kinek az a neved, hogy élsz, de halott
vagy” (Jel 3,1-6).

»Az a gyiilekezet, amellyel a vildg meg van elégedve, az szalonképessé
vdlik. Ha pedig szalonképes lett, a vilag kedveli a gyiilekezetet, akkor ott
baj van. A gyiilekezetben megizetleniil a s6 — amint az Ur Jézus mondja.
[ ...] Ahol kialszik az Ige vezetd fénye, ott botorkdlova lesz a keresztyén
élet. A megszentelGdés harcdt nem harcolja végig... Ez az Ige azt iizeni
a nagy nyomorisdgba jutott gyiilekezeteknek és az egész keresztyénség-
nek: Rettenj meg a magad dllapotadn, de ne ess kétségbe, mert Krisztus-
nak van még reménysége hozzad!” (1968. szeptember 8.)

3. Drémai megjelenités, biinbénatra, megtérésre val6 felszélitas

A bekovetkezd itéletet a vihar képe szemlélteti legjobban. Megrendit6
Tar6czynak egy 1936-0s Jonasrol sz616 igehirdetése. Ha itélet van, ak-
kor Isten vihart tdmaszt. Az ember biine miatt tdmasztja Isten a vihart, 6
timasztja a foldrengést. Mily débbenetes: Istennek az egész teremtett vi-
lagot mozgésitani kell ahhoz, hogy sszetorjon az emberi sziv. (1936.
julius 5.)
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Toébb mint két évtizeddel késdbb a Nadorvéarosban Jn 6,16-21 a-
lapjan a tengert lecsendesité Jézusrol, a ,,vihar evangéliuméro6l” prédi-
kalt. Mint irta:

A viharnak nemcsak rémhire, hanem érémhire is van. Azért is tartozik
hozza életiinkhoz a vihar, mert Jézus sokszor nem tud masképp hozzdank
jonni, csak hullamok tarajan.”

Jonast a tenger viharaban, Sault a nagy fényesség vihardban, a filippi
borténdrt pedig a foldrengés viharaban kereste meg az Ur. A vihar va-
laszat elé allit minket is.

.Ma is sok ember él viharban. Lehet, hogy te is abban élsz. Vajon meg-
keményiti-e szivedet a vihar, és elfelé sodor téged a vihar uratdl, Jézus-
161, vagy pedig megpuhitja kemény szivedet, és odafordit egészen dfelé?”
(1958. januar 19.)

,,Csak biindsoknek!” cimmel megrenditden prédikélt a farizeus hdzéban
latogatast tévo Jézusrol és az ott hajat és labait konnyekkel 6nt6z0, majd
driga kenettel megkend biinds asszonyrél. A minket mint hallgatésagot
is megtérésre késztetd gondolatmenet igy alakul: 1. A blinds asszony
megtérése biinbéanattal kezd6dik. 2. Megtérése a szabadulds elszént aka-
rasaval folytatodik. 3. Megtérése a kegyelem hitben val6 megmaradasa-
val éri el tetépontjat. 4. Megtérése a halaval valik tartossa.

,Hdla érzédik ki a szegény biinds asszony magatartdsabdl. A hala azon-
ban csak akkor segit rajtunk az ij életben, ha tartés a hala. Megtérni
kénnyebb, mint megmaradni a megtérés keskeny utjan. Sokkal kénnyebb
megtérni, mint tjjasziiletetten élni. Csak a hdlds tud megmaradni. A ha-
la ereje mindig a biin nagysdgatdl fiigg.” (1961. junius 18.)

4. Vigasztalés, a Szentlélek és egyhdzépités

Nem j6 az az igehirdeté, aki az igével csak itéletet hirdet, majd hallgato-
sagat megtéréshez vezeti, s ezzel befejezettnek véli szolgalatat. Megtérni
sokkal kénnyebb, mint a hitben megallni és megmaradni. Két évtizede
hallottam valakitél, hogy a negyvenes évek végi ébredési és evangeli-
zacids mozgalmak a kiilsé, politikai nyoméson tul azért is futhattak za-
tonyra, mert hibéztak, amikor nem végeztek a lelkekben utégondozast. A
megtértek ezért az ideoldgiai nyomas és az allandé szekularizaci6 kovet-
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keztében vagy visszaestek, vagy képmutatova valtak. Egy jo igehirdet6
sohasem elégedhet meg a megtértek szdmaval mint munkéja latvanyos
gyiimolcsével, hanem ekkor kezdddik szolgalatanak mésodik, nehezebb
fele: a lelkek és az egyhdz épitése. Krisztus értiink hozott dldozatat az
elkiildott Vigasztald, a Szentlélek teszi szamunkra bensOségessé azaltal,
hogy megérint benniinket és egyhdzat elkezdi €piteni benniink és éltalunk.
A Szentlélek teremt kdzosséget — koinoniat — és egységet. Lassuk, hogy mi-
képpen képviselte ezt Ttroczy Zoltan a fennmaradt igehirdetéseiben!

1931 piinkdsdjének 6romiinnepén Tiréezy az Ef 4,30 alapjan azt
fejtette ki, hogy miért szomorithaté meg a Szentlélek.

A Szentléleknek van piinkosdi szomorisaga. Szeretnélek meghivni lato-
gatoba a Szentlélek otthondba, ahol nem iinneplik 6t, ahol nincs szinpa-
di teatralitas.”

Eldszor is a Szentlélek — mondta Thrdczy — azért szomorithaté meg,
mert telhetetlen, kielégithetetlen, a Szentlélek misszioi lélek, neki min-
denki kell, a Szentlélek téged kivan. Azért szomorithaté meg, mert sze-
ret, mert tudja, hogy csak akkor lehetiink boldogok, ha az 6véi lesziink.
Es végiil a Szentlélek azért szomorithaté meg, mert gyengéd és hi.

Az Isten Lelke anyai gyongédséggel van tele”. ,,A Szentlélek oly gyon-
géd, hogy még Jézus is védoiigyvedjéveé szegddik.” (1931. majus 24.)

Ha figyelmesen olvassuk Turdczy Zoltan igehirdetéseit, akkor bizony
hamar eloszlik az a gyanunk, hogy az evangelizator igehirdetéseiben
egy individudlis pietista megtéréseszményt hirdetett volna, aminek nincs
kozosségi vonatkozasa és kihatdsa. Ennek éppen az ellenkezdje igaz.
Tiréczy egyszer az ApCsel 16 alapjan arrol prédikalt, hogy a bortonér a
foldrengés kovetkeztében megtér, s Paltol azt kérdezi: ,Mit kell csele-
kednem, hogy iidvéziiljek?” Pal vélasza: ,Higgy az Ur Jézus Krisztus-
ban és tidvoziilsz mind te, mind a te hazad népe!” Turdczy egy sajatos
kozosségteologiat bont ki ebbdl az igeszakaszbdl. Ramutat, hogy mar Ezé-
kielnél is felbukkan a kozosség felelosségének gondolata: felelés vagyok
testvéremért, mert ha nem figyelmeztetem 6t, az 6 vérét rajtam kéri szdmon
az Ur. Am, ha figyelmeztetem, és 6 tovabb is vétkezik, akkor megmentet-
tem a lelkemet. Mig Ezékielnél megvan annak lehetésége, hogy az egyik
ember elvész, a testvére pedig megmenekiil, Pél (és Lukécs) — mutat ra Ta-
réczy:
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- . teljes sorskozosségbe csatolja dssze a haznépet. Mintha teljesen ki volna
zdrva az a lehetdség, hogy valaki tudjon iidvoziilni haza népe nélkiil. [ ...]
Ennek az igének vilagossdga szerint senki magdban nem iidviziilhet. Es ha
a csalddja nem menti meg a lelkét, 6 sem tudja megmenteni a magdét. Es
ha 6 megmenti lelkét, csalddja is tidvoziil.” (1937. julius 4.)

A Szentlélek hitet, kozosséget és egyhazat teremt. Turoczy azt is jol tud-
ta, hogy nincs szeplotelen egyhdz, mert az corpus mixta, kevert test.

,,Nincs tiszta buza, nincs tiszta keresztény egyhdaz sem. [...] A szektds to-
rekvések abbol indulnak ki, hogy nem tudnak ebbe belenyugodni. EIGbb-
utobb meg kell nekik is latniuk, mert Isten nagyon gorombdn adja tud-
tukra, hogy nincs tiszta buza, nincs tiszta keresztyén egyhdz.” (1940
szeptembere)

Turéczy Zoltan tbb alkalommal beszélt a keresztyének egységérdl. E-
lete alkonyéan, 1961 egyetemes imahetén is ezt tette. Igehirdetését azzal
kezdte, hogy Jézus fajdalmat érez a keresztyének egységének hianya mi-
att. Ramutatott, hogy az igazi keresztyén egység nem szervezeti egység,
vagyis nem az aklok, hanem a nyéj egysége, az igazi keresztyén egység
nem tipusazonossdg, de még nem is tanazonossag, hiszen rész szerint
van benniink az igazsag; a teljes igazsag nem a mienk. Az igazi keresz-
tyén egység valoban szeretetkdzosség.

wJézus Krisztus azt akarja, hogy az 6véi tudjdk az igazsagot és egymdst
szeretni. [...] Ha valaki ebben az egyben, az iidvdontd kérdésben nem ért
veliink egyet, akkor sem a vitatkozds feladatunk, hanem a bizonysagtétel
arrol, hogy én ugy latom a kérdést, nekem kicsoda Jézus Krisztus, a tob-
bit rd kell bizni a Szentlélek Uristenre, & fog majd vitaba szallni a ma-
sikkal.” (1961. januér 22.)

5. A kereszt teologusa — Luther kévetdje

Eddig azt lattuk, hogy Turdczy Zoltdn a klasszikus — és nem a mai — ér-
telemben vett , karizmatikus™ igehirdet volt. Karizmat kapott ahhoz,
hogy a teljes Szentirassal a kezében szdlitsa meg az ige hallgatoit, ah-
hoz, hogy az ige leleplezé erejével itéletet hirdessen, hogy a hallgatosa-
got dramai er6vel megtérésre inditsa, s végezetiil karizméja volt ahhoz,
hogy a Szentlélek segitségével vigasztaljon, és egyhazat épitsen. Sokan azt
hangsulyozzak, hogy Tur6czy elsésorban nagyszerti, személyes hangon és
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hitelesen sz6l6 evangelizator és nagy tekintélyti, bélcs, bar olykor vitathato
egyhdzkormanyzo6 volt. Tiroczy értékelésében egy szempont nem dombo-
rodik eléggé ki, nevezetesen az, hogy 6, az evangelizator, igazi lutheri teo-
16gus is volt. Luther sokszor fogalmazott dialektikus antitézisekben: ,, A4
keresztyén ember szabad ura mindennek, és nincs aldvetve senkinek. A ke-
resztyén ember készséges szolgdja mindennek, és ala van vetve mindenki-
nek. (A keresztyén ember szabadsagarol). Throczy is hasonlé modon ir:
,Aki hisz, annak minden javara vadlik, és semmi sem drt; Aki nem hisz an-
nak minden drt, semmi sem haszndl” (A biinbénat szentségérol). Taro-
czynal is megfigyelhetjiik ezt az érvelési format. Egy alkalommal egyszerre
két textus alapjan prédikal: Rom 1,28-33 szerint az ember , rettenetes”; Gal
5,22 alapjan ,,csodalatos” lény. Isten nélkiil minden szomytiségre képes va-
gyok; Istennel viszont minden jora képes leszek. (1930. januar 5.)

Turéczy nemcsak a forméaban képviselte a lutheri teologiat, hanem
a tartalomban is, méghozza a legjobbat: a lutheri theologia crucist, azaz
a kereszt teoldgiajat.

A rejtozkodo Istenrdl példaul a kananita asszony szivés hitének
példajan keresztiil prédikélt. A kananita asszony tbbszori csalodést is
kibir, nincs sértett 6nérzete. Isten minket is Gsszetor, s vajon mi tudunk-
e Onérzeteskedés nélkiil az irgalmas Istenhez folyamodni? ,,4 kegyelmes
Isten tehadt az itélé Isten hdata mégott dll. Csak rajta keresztiil lathatd.”
(1935. mércius 17.)

2Moz 33,1823 alapjan, Luther nevének emlitése nélkiil, teljesen lu-
theri modon tanit arr6l, hogy mi Istent kdzvetleniil nem lathatjuk, hanem
csak ugy, mint Mézes. Mi is csak a hatat pillanthatjuk meg, miutan elsuhant
eléttiink. Jézus tanitvanyai is csak a veliik tortént események utan értették
meg, hogy Isten cselekedett életiikkben. De nem szabad szomorkodnunk,
hogy Istennek a hatét latjuk. Ellenkezéleg! Oromhir szaimunkra az, hogy Is-
ten eléttiink jar. Ezért ,,Boldogsag az Isten hata mogott lenni.” (1937. au-
gusztus 28.)

Maés alkalommal mily lutheri médon tudott Ttréczy beszélni lat-
szatra oly szaraz témarol, mint az evangéliumok nemzetségtébldzata! Nem
nagyon hiszem, hogy Ttr6czy hozzaférhetett Luther Genezis-kommentarja-
nak Témarrol szol6 fejezetéhez. Ezért annal inkabb szembeszokd, hogy teo-
logiailag Luther és Tréczy ugyanazt mondjak, Luther Tamar kapcsan, Tu-
roczy pedig a nemzetségtablazat felol: nagyszerii vigasztalas és evangélium
az, hogy Isten olyan biindsoket is fel tud hasznalni nagy céljanak végrehaj-
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tasdban, mint Tamar, Rahab vagy Urids felesége, akik 6s6kként mind szere-
pelnek Jézus nemzetségtablazataban. (1958. december 22.)

Lutherhez hasonléan tudott Ttir6czy is a zsoltarok alapjan mély hittel
a keresztrdl prédikalni. Fiatalon a 22. zsoltarrdl a mai hermeneutikai irany-
zatokat megszégyenito vilagossdggal mondta el, hogy ez a zsoltar egyszerre
Dévidé, Istené és Krisztusé. David lelkében a hit borzalmas harca folyik, s
amig ezt irja belekeriil az ihletettség 4llapotaba. Ontudatlanul is Isten akara-
tanak tolmécsoldja lesz.

~Mig David irja, Isten latja Fiat, amint ott fiigg a kereszten, és a legbor-
zalmasabb kinok kozott felsikolt nagypéntek sotétségében”. (1931. szep-
tember 11.)

Az elcsiiggedésrdl és a bizalomrdl a 43. zsoltar 5. verse alapjan tartott
radios prédikacidjaban irja, hogy

Istenben csak az az ember tud bizni, aki taldalkozott a golgotai kereszt-
tel, ahol nem egy kirdlyi gesztussal engedtetik el az ember biine, és to-
roltetik el a biinnek kdvetkezménye, hanem ahol az Isten kézzelfoghato
dldozatot hozott azért, hogy a megrettent lelkiismeretii embernek legyen
békessége és bizonyossaga afeldl, hogy megbocsatottak néki az 6 biinei.
[...] A bizalom csak a kereszttel szemben allo ember szivében tud meg-
sziiletni.” (1944, janius 25.)

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy négy évtized igehirdetéseit
attekintve hatalmas 6rokséget vehetiink birtokba.

Isten kivételes tehetségli szolgaja volt Turdczy Zoltan, aki nagy
ajandék volt a magyar evangélikussagnak még életében, de haldla utin
harom évtizeddel torténd tjrafelfedezése is aldas lehet a manak és a hol-
napnak is. Az 6 életében is voltak magassagok és mélységek; igehirdeté-
sei legtobbszor a Szentlélek erejével szarnyaltak, még akkor is, ha volt
olyan rovid nehéz idészak, amikor az 6 mondanivaldja is megsova-
nyodott.

Idds korara a hitharc és élettapasztalat teljesen letisztult benne, az
egyhazkormanyzoi terhektél immar szabadon, apostoli aldzattal hirdette
Isten igéjét amikor és ahogyan éppen lehetett. Igehirdetéseinek hatasa a-
161 ma sem térhetiink ki: az evangélium €16 hangjaval megszolit, felraz,
és Isten elé allit mindannyiunkat. Megtérésre késztet, a Szentlélek erejé-
vel Krisztus egyhazaba, a szentek kozosségébe plantal benniinket.
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1. TUROCZY PUSPOKI SZEKFOGLALOI'®
1. Tiszantuli Egyhéazkeriileti Egyhéazkeriilet, 1939. méjus 16.

1939 tavaszén a Tiszantli Egyhéazkeriilet élére, a kordn elhunyt Domjan
Elek utodjanak valasztottdk meg Turdczy Zoltan gyori lelkészt.

Tuaréczy Zoltan a retorikailag is elegansan felépitett beszédét
wHogyne lennék megrendiilve!” ismétli t6bbszér egymas utén — a piis-
poki tisztség teologiai jelentésének értelmezésével kezdte. E tisztségrol
sz6lt biblikus és egyhazjogi értelemben. Mind a Biblia, mind az egyhézi
térvények szerint a pilispoki tisztnek kettds értelme van: a piispok egy-
részt munkas ember (1Tim 3,1), masrészt vezet6i pozici6t bir (ApCsel
20,28; 1Tim 3,6). A Biblia megfosztja a piispoki tisztet a késébb oly
gyakran rarakodott emberkultusztdl, illetve balvanyimadastol. Az allami
torvények nem latjék a kett6s arculatot, hiszen szdmukra a piispok csak
kézjogi méltésag. Turdczy azonban e kettds arculatra figyel: a gyiileke-
zetben dolgozé munkatérs, ,, nem uralkods, hanem szolgdlé” plispok, de
ugyanakkor episkopos, azaz felvigyazé is akar lenni. Akire feleldsséget
héritanak, annak rendelkezési jogot is kell adni, mert felelésség nincs
hatalom, és hatalom nincs felel6sség nélkiil. Az 4gostai hitvallas hatal-
mat ad a piispokoknek, de arra is figyelmeztet, hogy ,, ...nincsen hatal-
muk arra, hogy az evangélium ellenére rendeljenek el valamit.” Mivel a
plispdk lelkiismeretét fogva tartja Isten igéje, ezért batran biztatja a ny4-
jat, hogy ,, ...ne féljetek soha hatalmat adni annak, akinek a lelkiismere-
tét fogva tartja Isten igéje”.

Ezutan az egyhdzrdl szolt. Célkitlizése, hogy az egyhdz legyen egy-
hdz, mert az nem valldsos célu tarsulat, hanem Krisztus misztikus teste,
am.ig nem emberek alapitottak, hanem a Szentlélek. Ennek a testnek ,,a feje”
az Ur Jézus Krisztus. Nemcsak ugy, mint disz, hanem ugy is, mint aki kor-
manyoz és uralkodik. Ez az Anyaszentegyhaz lathat6, még akkor is, ha a
kereszt botrénya alatt elrejtve is éli a tulajdon életét. A finn ébredési mozga-
lom révén megtanulta, hogy ha ,,az egyhdz nem anydm, az Isten sem Atyam
nékem.” Az agostai hitvallas szerint az egyhdz két alapvet6 funkcidja az e-
vangélium hirdetése és a szentségek helyes kiszolgalasa. Az igehirdetéseket
ezért a jovoben fokozottabb ellenérzés alé kivanja vonni, de ugyanakkor tu-
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'% Az el6adasnak ez a része most jelenik meg elészor nyomtatésban.
" Taréczy Zoltén: Piispiki bekiszonté. A Harangszd ajandéka, Gyobr, 1939.
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databan van az egyoldalu tanit6i szolgélat veszélyének, s ezért az Oskeresz-
tyénség és a reformacio koranak trvacsoras istentisztelete felé torekszik.

Kovetkezd szempont a misszio. Az egyhaz torténelmi, jogi és lelki
arculatardl szoktak beszélni, s ezek koziil a leglényegesebb a harmadik.
A lelki arculat uralkodé vondsa viszont a misszi6. A misszi6 harom
szintjérol beszélt:

Az egyhdz lelki arculata mindig harcolé egyhdzat mutat. Ez a harc
mindenekeldtt befelé folyik. Az itéletnek Isten hazan kell elkezdédnie. Ez
a legbelsd misszio. Azutan az egyhaz elhidegiilt emberei felé kell fordul-
nia, ez a belmisszio.”

S végiil a kiilmisszit emlitette. Am éva figyelmeztetett a prozelitizmus
veszélyére: ,, sosem szabad eljutni egy masik keresztyén egyhdz keritésé-
ig, a felekezeti harcig.”

Az egyesiiletek is az egyhaz lelki arcéléhez tartoznak,

., ... [étrejottiik és munkdjuk egy ideig itélet volt az egyhaz folétt. Meg is
érdemelte az egyhdz ezt az itéletet, mert olyan munkateriiletet hagyott
parlagon, amelyet elsésorban kellett volna megmiivelnie.”

Ma mér az egyhaz nem ugy tekint az egyesiiletekre, mint szektdkra és az e-
gyesiiletek sem Gigy néznek az egyhézra, mint a hitetlenek gyiilekezetére.

Tovabbiakban az egyhdz jogi és a torténelmi arculatdrdl emléke-
zett meg. Aki a jogi kereteket mint medret nem veszi tudomdsul, az ra-
jongo. A torténelmi 6ntudat ébrentartdsa ugyancsak kivanatos.

Ezutéan a hitvallok frontjardl (a minden hivé kozotti evangéliumi lel-
kiilet kibontakozasarol), az egyhdz kultiirarcardl (a jogakadémiardl és az is-
kolakrdl) az anyagi kérdésekr6l szolt. A keriileti partikularizmuson tillépve
az corpus lutheranorum, majd corpus christianorum felé tagul figyelme:

. ...boldogan ragadok meg minden olyan alkalmat az egyiittmiikodésre,
amely hitelveim megtagaddsa nélkiil lehetséges. Ma nemzetiink létérde-
kei ellen vét az, aki puskaporos levegdben a felekezeti harc égé cséva-
javal dobalozik.”

Végezetiil kitért az egyhdz és az dllam kapcsolatéra. Az egyiittmiikddés
a megkiilonboztetésen alapul:

....lehetetlen az egyhdz szamdra, hogy az dllamot érintd létkérdésekben
ne foglaljon dlldst. [...] A kélcsonds megértés megbontdsa csak ott le-
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hetséges, ahol sem az dllam, sem az egyhdz nem elégszik meg azzal,
hogy az legyen, aminek Isten szanta. Ha az dllam egyhdz is akar lenni, s
az egyhaz dllam is akar lenni, akkor elkeriilhetetlen az dsszeiitkdzés.”

Végezetiil Turoczy személyes politikai véleményének is hangot adott:

»Nem csindlok titkot abbdl, hogy jobboldali gondolkoddsii és erdsen
nemzeti érzésii politikai meggydzodésem van, s hiszem azt, hogy a nem-
zeti és a népi erck megujhodasanak mostani kordban Isten nemzetiink
szamdra nagy dolgokat tartogat még.” £

Ne felejtsiik el, hogy mindez 1939-ben hangzott el! Hat év mulva a II.
vilaghabort végén Tiréczyt a habor alatti beszédei miatt a nyiregyhazi
Népbirdsag elobb haldlra, majd tizévi fegyhazbiintetésre és allasvesztés-
re itélte.

2. Dunantuli piispoki székfoglaloja, Gyor, 1948. december 16.

A ,fordulat évében” masik piispoki hely is megiiresedett. Majdnem harom
évtizedes piispoksége utdn nyugalomba vonult Kapi Béla, a Dunéntul
piispoke. Helyére az éllitélagos haborts biinei miatt tizévi borténbiintetésre
itélt, majd az itélet alél felmentett TiszantGli piispokot, Turéczy Zoltant
vélasztottdk meg. Mint utaltunk ra, Ordassal szemben Tréczy az 4llam és
az egyhaz koézotti Egyezmény megkotését mindvégig szorgalmazta, majd a
zsin?ltoi elndkség nevében Mady Zoltannal egyiitt 1948. december 8-4n alé is
irta.

Nem felejthetjiik el, hogy Ordass Lajos 1948. szeptember 8-a 6ta
egy koncepcids per dldozataként az iskoldk és a vilagi vezet6k védelme

9Az allam és az egyhaz kozott megkotott egyezményt — az 1990. februér 12-én hataly-
ba lépett lelkiismeretr6l, valamint az egyhazakrol sz616 alkotmanyerejii torvényre hivat-
kozva — 42 évvel késobb, 1990. marcius 19-én bontja fel Németh Miklos Miniszterel-
nok, valamint Dr. Harmati Béla piispok-elntk és Dr. Frenkl Rébert orszégos feliigyeld.
Ld. Evangélikus Elet, 1990. éprilis 1. A dolgok érdekes egybeesése, hogy 42 évvel ko-
rabban Turéczy Zoltan kozvetleniil az Egyezmény megkdtése utdn, Szebik Imre pedig
kézvetleniil a z Egyezmény felbontdsa utén lett piispdk. Frenkl Robert az Evangélikus
Elet idézett sziméban arrél sz6lt, hogy Ordass , térténelmi igazsdga az egyezmény fel-
bontasakor minden eddiginél nagyobb fényt kapott”. Az aléirokra ez a megjegyzést te-
szi:, Szerették egyhdzukat, tenni akartak érte. A szabadsdg nagy pillanatdban megbo-
csato szeretettel kell gondolnunk rdjuk, az Istené az itélet. "
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miatt a bortonben iilt. Ebben a kontextusban keriil sor a gydri plispoka-
vatasra.

Taréczy piispoki székfoglaloja'' elsd latasra ismét egy teologiai
remekmii. Igy kezdédik:

Az egyhdztirténelem tamisaga szerint dllando a fesziiltség a pap és az
Isten embere kozétt ... Hivatdsuk is sokszor szembedllitia 6ket egymads-
sal. A pap a nép képviseldje az Isten elétt, az Isten embere foképp Isten
képviselGje a nép eldtt. Egyéniségiik rendszerint ellentétes. A pap litur-
gikus. Beidegzdddtt szertartdsok lassii méltdsagteljessége omlik el a lé-
nyén. Maga a Megtestesiilt hagyomadny és a klasszikus kiszamithato
rend. Az Isten emberében ezzel szemben mindig van valami nyugtalan-
sdg és nyugtalanitds. Hagyomdnyok nem kitik. Szertartdsossagra nem
sokat ad. Diplomdciai készsége jéformdan semmi. Mindig van benne va-
lami a fenegyerekbél. Ezért kiszamithatatlan. Ezért vannak kiilon papok
és profétak. Mindig arra vagytam, hogy mint pap legyek Isten embere,
és mint Isten embere legyek pap...

Valamikor az egyhdztorténelemben az Isten emberre pappd és
piispokké »deformalddott«, ma a torténelmet kormanyzd Isten olyan ido-
ket hozott rdnk, mely lehdntja a piispokrdl a kiilsé dicséséget és hatal-
mat s Isten emberévé »reformalja« 6t.”

Ma, immér az Ordass-vonal és Turoczy-vonal 1948-as konfliktusanak
ismeretében, talan nem merész pszichologizilas a ,,pap” és az ,,Isten
emberének” konfliktusaban az Ordass-Turoczy-ellentét draimajat is sej-
teni: kiilonosen is feltiind ez a két lelkialkat szembedllitasanal: a pap a
,lasst méltésagteljesség”, az Isten embere a nyugtalansag megtestesito-
je. A mai idékben az Isten emberére van ismét sziikség.

Lutheri paradoxonnak tekinthetjiik azt a megéllapitasat, hogy a
piispok egyszerre ,,alkalmatlan a szolgalatra™ és ,alkalmas a szolgalat-
ra”. Az eléd, Kapi Béla méltatdsa utan a Dunéntili keriilet 6nfenntartasi
problémairdl szolt, majd ratért a Dunéntulra, mint ,,egyhézpolitikai
problémara”, ugyanis:

,...az a politikai bedilitottsdg, amelyet ma a reakcié gyijtifogalma ala

szoktak vonni, ... itt a legelterjedtebb. Ugy tudom, hogy a magyarorszagi
evangélikus egyhdzban talan itt vannak a legtobben, akik hol értetleniil, hol

M Taréezy Zoltén: , Piispoki bekoszontd™. Lelkipdsztor, 1949/17.
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fejesovalva, hol gyanakvassal, hol onzé gyanusitassal szemlélik az allam és
az egyhaz kozotti békességnek azt a politikajat, amelyet folytatok.”

Ezen a ponton kezddédik az a metamorfézis, ami Kaldynal tiz évvel ké-
s6bb fog kiteljesedni, az eleddig klasszikusan és kivéloan teologizald
f:gyhézvezetés itt valt at lathatatlanul politizalasba. Az egyhazvezetés
immar nem(csak) teoldgia, hanem fokozatosan politika (is) lesz. ,,Az e-
gyezség linnepélyes aldirdsa megtortént.” A bizalmatlansag 1égkorét szét
kell oszlatni és meg kell teremteni a bizalom légkorét. ;

., Higgyiik el egymasrol, hogy itt nem néma ebek, gyava babok, a masik ol-
dalon felelétlen szajhdsdk és politikai kalandorok, hanem mindkét oldalon
az egyhaz javat és az emberek iidvisségét keresé emberek vannak.”

Ez elvileg, elméletileg biztos igy volt. A gyakorlatban azonban — ha az
Ordass és Turdczy kozotti 1948-as konfliktusra gondolunk —, akkor az e-
gyik fél éppen a bortonben, a masik fél pedig az allam altal idvozolt piis-
poki székben {ilt. S ha erre gondolunk, akkor talan jogosan hidnyolhatjuk
a tragikum és szolidaritds csendes kifejezését, s ezért mar némileg erdtle-
niil kezdenek hatni az egyébként teoldgiailag nagyszerii gondolatok, hogy
a piispok mégiscsak alkalmas, mert Isten hivta el, mert nem az emberekt6l
fligg:

., Isten embere emberektil fiiggetlen ember. Csak Istentdl fiigg. Szabad
mindenki mastol, még a kozvéleménytdl is. ... Nekem nem népszeriiség
kell, hanem Isten-szeriiség ... Hogy az Isten embere programtalan em-
ber, mert sajat programja nincs. Tudja, hogy Istennek van programja ...
Hogy legfobb szolgdlata az imadsag: Isten embere kifelé szolgadld, de
befelé és felfelé nézé ember. Ezért van az, hogy szolgadlatanak legfébb
helye az imadkozds bensé kamrdja.”

3. Eszaki Egyhazkeriilet, Budavar, 1957. februar 5.

Hérom hoénap telt el az egyhézi €let ligyes és gyors 1956. november 1-jei
atszervezése oOta. 1956. november 4-én az orosz tankok ,,csak” a magyar
forradalmat, de nem a megtisztitott és felpezsdiilt egyhazi életet tudtak
leverni. A Moszkva segitségével hatalomra keriilt Kadar-kormany még
nem ért ra az egyhazakat érint0 restrikcios intézkedésekre. Az Ordass ve-
zette Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz — ma mar tudjuk — mintegy
masfél esztendére , kegyelmi id6t” kapott. Ilyen koriilmények kozott keriilt
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sor az 1956. november 1-jén lemondott Veté Lajos helyére visszahivott
Tiréezy Zoltén beiktatésara 1957. februdr 5-én.

Tiréczy Zoltin a harmadik piispoki székfoglaldjat azzal a kér-
déssel kezdte, hogy nem keriil-e szembe Isten teremtményi rendjével, a-
mikor dregemberként il be a piispoki székbe.
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., Sejtem ...latom, mi az én datmeneti rendeltetésem: kivezetni egyhdzun-
kat az északi keriilet teriiletén a bizalmi vdlsag okozta katyibdl, s bein-
ditani azt az uj egyhdzi életet, melyért az 1956. évi nyari konferencidan
lelkészeink kiizdottek.

Mivel mér kétszer alkotott programot, most csak elére néz6 négy jelszot
adott. Ugyanakkor — mondta — ,, ...tudataban vagyok annak, hogy nem
minden rossz, ami volt és nem minden jo csak azért, mert mds, mint ami
volt”.

Az elsb jelszo: ,,Az ige uralmdért!” Az egyhiz nem azért van, hogy
uralkodjék, hanem, hogy az ige uralkodjék. Az egyhaz iidvintézmény,
,,...ezt kell, hogy biztositsa az egyhdazkormdnyzds azzal, hogy medret
biztosit az él6 viz folyamainak”. Ez a nézépontja az egyhaz személyi
politikajanak. Ezért nem tiirhet istentelen embert a feliigyel6k, vagy a
presbiterek soraban, de a papok kozott sem.

Az ige uralma ald kell helyezni az egyhdz politikai dllasfoglaldsdt is. Nem
gy, hogy elébb alkalmazkodo gyavasdgbdl, pézolo hésiességbdl, jozan
redlpolitikabol cseleksziink, s azutan megprobalunk hozzd valamilyen
teoldgiai igazoldst taldlni. Ha gy cseleksziink, akkor nem az ige uralkodik
rajtunk, hanem mi akarjuk igdba hajtani az igét. ... Nem a politika feldl kell
kézeledniink az igéhez, hanem az ige feldl a politikahoz. ... Ezt probalgatom
akkor, amikor valldst teszek arrdl, hogy a népi demokraciat a vilagkor-
madnyz6 Isten kezébol tudom venni rendelt életkeretiil, mikor az egyezményt
nemesak beliilrél vallalom, mert annak idején épp a mai napon beiktatott
vezetdség irta ald az egyhdz nevében a zsinat megbizdsdbol, hanem ugy te-
kintek rd, mint az Istentdl becsukott és kinyitott ajték okmdnydra. Ezért en-
gedelmeskedem Roma 13,1 alapjdn a felsé hatalmassagoknak, de ezért val-
lalom az is, hogy amikor a felsé hatalmassdg akarata szembekeriil a legfel-

124, Fszaki Evangélikus Egyhdzkeriilet Elndkségének beiktatasa. Kényomatos kézirat.
Engedélyszam: 4140.
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s6bb hatalmassag akarataval, akkor Istennek kell inkabb engedelmeskedni,
mint az embereknek (ApCsel 5,29).”

Ez az érvelés az ébredési mozgalom vezérétél és az Egyezmény aldiré-
jatol, az akkori politikai kontextus ismeretében teljes mértékben elfo-
gadhat6. A politika valosagaval szembesiil, de politikdjat egyértelmiien
teologiara épiti, amikor az ige uralmat hirdeti meg.

: A masodik jelsz6 ,,4z elpaposodas ellen!” szolt, az egyhaz ugyan-
is erejét veszti, ha elklerikalizalodik. ;

., Az egyhdz feladata, hogy dllitsa meg az elpaposodasi folyamatot, s ne en-
gedje rombolni tovabb azt a hidat, melyet laikusok képeznek az egyhdz és a
vilag kozott”.
A harmadik jelsz6 ,,Szabadsag és térvény!” Noha ,,az egyhdz nem lehet
rideg paragraﬁasok jogrendje”, hanem a ,,Szentlélek jogrendje kell, hogy
legyen”, a jogrendre mégis sziikség van. Turdczy a presbiteri korményzés
helyett a kozgytilési rendszer mellet tett hitet.

A negyedik jelsz6: ,,Jusson széhoz a sziv!”, nevezetesen a ,,a nydjat
keresd pdsztori sziv”. Az egyhaz személyi kérdéseit tekintve azokat a meg-
oldasokat kell keresni, amelyek

,»...nem csupan az igazsagot akarjdak érvényesiteni a szeretet rovdsdra,
vagy a megbocsato szeretetet az igazsdg rovasdra, hanem amelyekben egy-
szerre és egyiitt van az igazsdag és a szeretet.”

Taréczy Zoltan harmadik tiszavirdg-€letli plispoksége annak a jele, hogy
az egyhazi élet a politikai élethez képest dltalaban mindig faziskésésben
van. A politikai forradalmat 1956 novemberében, 4m az egyhézi forradal-
mat csak masfél évvel késébb, az 1957/22-es szamu rendelettel tudtdk
elfojtani. A Kadar-kormany e rendelete értelmében vezetd egyhazi tisztsé-
gek betoltéséhez az éllam elGzetes hozzédjarulasara volt sziikség, s 3
torvény visszamendleg is érvényes. E rendeletet 1957 decemberében Tu-
réc_zyra, 1958 jiniusaban Ordassra alkalmaztdk. Az elébbi helyét Vetd
Lajos vette vissza, az utobbiét — néhany oréra — pedig Dezséry Laszlo, aki
azonnal le is mondott s mind6rokre eltlint az evangélikus egyhaz életébol.
Az 4llam altal timogatott utédja Kaldy Zoltan pécsi esperes lett, 1958. no-
vember 4-i beiktatdsdval a majdnem harom évtizedes ,Kaldy-korszak™
vette kezdetét.
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