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Theodrama és maszkabal
Luther és Shakespeare

A 70 éves Géher Istvannak 35 éve(s) tanttvdnyi tisztelettel

1.

Luther teologidjanak egyik legeredetibb, legsajatosabb, egyszerre
legijesztGbb és legmegnyugtatobb felismerése az a ,dramai” gondelat, hogy
Isten 6nmaga ellentétének (,sub contrario suo™) rejt6zik el. Am nemcsak
elrejtézik, hanem el is rejt dolgokat, s nemcsak & rejtézik, és rejteget, hanem
a nagy ellenfél a Satan is, s az § kovetdi és szolgdi is ugyanezt teszik; maga a
vilag is a rejt6zések és elrejtettségek nagy és Osszetett halozata, s a
torténelem szinpada sem mas, mint egy nagy maszkab4l, dlarcosbal.

Luther miivészi, drdmai teoldgiija ezen a ponton Shakespeare
életmiivével rokon, hiszen az angol drimaird szindarabjai is arrél sz6lnak,
hogy ,szinhaz az egész vilag” (Ahogy tetszik), s a nagy theatrum mundin, a
vilag szinpadin mindenki valamilyen szerepet jatszik. Rdaddsul Shakespeare
is éles szemrnel litta és lattatta, hogy a vilag a feje tetején 4ll (,world turned
upside down”), minden forditva van a valésighan, mint ahogy az embernek
az elsd latasra tlinik: m4s a latszat és mis a valosig. Shakespeare tragédiai és
komédiai egyardnt az Onismeret dramai: a humor, az Onmagunken valé
nevetés képessége helyre tesz és felszabadit, mert olyan tiikrot tart elénk,
amely kiugrasztja oOnmagunk el6l is rejtegetett gyengeségiinket és
silAnysigunkat, &m mindezt derfive] és szeretette] teszi. Csak akkor nem
tudunk felszabadultan énmagunkon is nevetni, ha tényleg megétalkodottak
vagyunk, 4m ilyenkor megérdemeljiik a biintetésiinket. Az Ahogy tetszik
Rosalindaja, vagy a Szeget szeggel Hercege egyformin énismeretre nevel. Az
elgz6 dertisen és ndi bdjjal, a mdsodik az idds6dé férfiember némileg
mesterkélt rafinériajaval.

A shakespeare-i nagy tragédidk pedig arrél szbinak, hogy a vilag egy
sajatos alarcosbdl szerint van berendezve: senki sem az, aminek latszik, vagy
aminek gondolja magat. Vannak nagy hitetdk, machiavellista széditdk, akik
visszaélnek az emberek naivitiséval, s Gnmaguk karrierjét rendezik meg, s
sokan, akik az elvetemiilt gonosz szerepét jatsszik, azonosulnak is ezzel a
szereppel (ITL.Richard). Van, aki elindul a lejt6 0tjdn, 4&m hamarosan maga is
észleli, hogy nincs megallas (Macbeth).

A feje tetejére allitott vilag™ nagy tragédidi a Hamlet és a Lear kirdly.
Hamlet el§szor csak észleli, mint ezt el6szor az egyik mellékszerepld mondja,
hogy ,valami bidzlik Ddnidban”, majd a Szellemmme] valé taldlkozdsa utdn
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benyomasa megszilardul: ,kizokkent az id8, 6 karhozat / hogy én sziilettem
helyretolni azt”. Hamlet nagy felismerése: amennyiben a hatalom birtokosaij
szerepet jatszanak, vagyis megtévesztenek, akkor ezzel szemben csak még
jobb szerepjatszissal, még jobb megtévesztéssel kell védekezni. ~Ezentil
ildomos lesz nekem furcsa lcit dltenem”. Az &riilt szerepét kell eljitszania, a
‘po]ondét, nemcsak azért, hogy ne vegyék komolyan, hanem f6leg azért, hogy
igy megtudja, kifiirkéssze az igazsigot. A szerepjatszas tehiat az
ismeretelmélet eszkdze. Direkt madon nem lehet megtudni az igazsagot, csak
»indirekt modon”, mondja ezt a maga naiv és szimpla médjin szintén
szerepet Jétszb vén és ligybuzgéd Polonius is. A maszkok mogiil a drimédban
mindenki kémkedik és nyomoz: Polonius és Claudius figyeli Hamletet; ezt
tt_aszi a két figyelésre bérelt egykori barat, Rosencrantz és Guildenstern, azt
viszont nem veszik észre, hogy a legzsenilisabb maszkot a legnagyobb
jatékos, a legzsenidlisabb nyomozé, Hamlet viseli, aki még egy szindarabot is
megrendez, hogy Claudiusrél leranthassa a maszkot: ,tér lesz e darab /
M’elyen a kiraly, ha biings, fennakad!” Mindez gy is térténik, de a maszk
nélkiili igazsig 4ra egy olyan vérfiirds, ahol a gyilkos és az artatlan egyarant
elpusztul. :

. Hasonls, talin még nagyobb mélységet jar be Shakespeare Lear
kirdlya, ahol a hatalom és hizelgés érzéketlenné és vakk4 teszi a naiv, de nem
velejéig romlott héséket. A kiralynak meg kell 8riilnie ahhoz, hogy értelmes
és normalis legyen, a masik félrevezetett apanak, Glosternek meg kell vakulni
ahhoz, hogy — legalabbis képletes értelemben — ismét lithasson. A jobi
szenvedés mélységeit jarjak be, azzal a kiilénbséggel, hogy 6k azért némileg
feleselosek sajat tragédijukért, hiszen 6k annak idején és most is a
szerepjatszo vilagszinhaz, s nem a valésagérzet és erkdlcsi tudat logik4janak
engedtek. Lear sajat szivét, a szeretetet szimiizi, amikor Cordeliat, a hizelgs
szerepjatszist visszautasitdé legkisebb leanyat tagadja ki. Glostert a
hat'a’ﬂo.méhes, am nagyszerii szinész fattyd-fia ugyancsak megtéveszti, amikor
az oszinte gyermeki szeretet maszkjat veszi magdra, s elhiteti apjaval, hogy
Edgar ﬁ\fére az & életére tor. Edgar Hamlethez hasonléan felismeri, hogy a
gonosz €s megtéveszt§ vildg maszkabaljin neki is 4larcot kell viselnie.
Szinhdz a szinhazban: Edgar is griiltet jatszik, Szegény Tamést, hiszen jol
tl‘ldja: a talélés, a megmenekiilés csak akkor lehetséges, ha maga is maszkot
ws;el. All a bal. Ilyen a vilg, ilyenek az emberek, ilyen a térténelern. Nem
mas a vilig tehat mint egy maszkabal. William Shakespeare ezt a drama
miivészetével, két generaciéval korabban német foldon Luther Mirton
ugyanezt a teologia miivészetével jelenitette meg,

2,
Az aldbbiakban Luther egyes miiveit vessziik szemiigyre, s

megprobiljuk e Qrémai szemléletet nyomait az egyes szovegben is megtalalni.
Tudnunk kell, mint erre Eric W. Gritsch amerikai egyhaztoérténész Lutherrsl
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sz6l6 Isten udvari bolondja cimii monografijjiban felhivja a figyelmet, hogy
,Luther azzal valik ki kortérsai kdziil, hogy gy jelenik meg, mint aki szivét a
kabétujjan hordja, odadobva sipkajit a nyugtalan lelkiismeret{i egyszerd
embereknek, megszolaltatva csengdit, hogy figyelmeztesse az egyhaz és a
vilag hatalmasait Isten rendithetetlen hatalmaira, és libait a Krisztus
uralmarél szolé hir felviditd és megdermeszi6 dallamira mozgatja egy
végéhez kizeledd vilagban.” .

Luther mint ,Isten udvari bolondja”, valamint Shakespeare egyediil
igazat beszél6 bolondjai arra emlékeztetnek benniinket, hogy e ,maszkabl”
akar teologiai, akir dramai latomésa valdszin(leg egy t6rdl fakad.
Megkockazatjuk, hogy mindkettdjiiknek egy a mestere: Luther minden
bizonnyal tudatos, Shakespeare pedig gyantink szerint 6ntudatlan tanitvanya
volt ennek a mesternek, aki szerintiink Pal apostol. Pl apostol alapjan
Luther t6bbsz6r is emlékeztetett arra, hogy ,latvanyossag lettiink a vilagnak”
(,theatron egenéthémen t6 kosmé”™ / ,speculum facti sumus mundo” 1 Kor
4,9) A Korinthusiakhoz irt elsé levél szol a ,kereszt bolondsigardl”, az
sgehirdetés bolondsigarél”. Mert a kereszirdl sz6ld beszéd bolondsig
ugyan azoknak, akik elvesznek, de nekiink, akik {idvéziilink, Istennek ereje.
Mert meg van irva: ,Elveszem a bolcsek bolcsességét, és az értelmesek
értelmét elvetem.” Hol a bolcs? Hol az irdstud6? Hol e vilag vitazdja? Nem
tette-e bolondsaggi Isten a vildg bolcsességét? Mivel tehat a vilag a sajat
bolcsessége fitjan nem ismerte meg Istent a maga bolcsességében, tetszett
Istennek, hogy az igehirdetés bolondséaga altal iidvézitse a hiviket... Mert az
Isten bolondsaga bélcsebb az emberek bélesességénél... azokat valasztotta ki
az Isten, akik a vilag szemében bolondok, hogy megszégyenitse a boleseket”.
(1 Kor 1) Ezsaids, P4l apostol, a Magnificat Maridja mind arrél tantskodik,
hogy Isten a nagy felforgatd, a szubverziv rendezd a vilag rendjében, azaz
rendetlenségében.

3.

Mar az elGreformécidés mozgalmakat (lollardok, waldensesek,
huszitak) is az a felismerés mozgatta, hogy az egyhdz, illetve annak iranyitoi
képmutatdk, azaz hipokritik, hiszen életiikkel, szolgalatukkal nem felelnek
meg annak az eszménynek, amit képviselniiik kellene. Luthernél is gyakran
megjelenik az a kép, hogy a pdpa és a kivetdi maszkot viselnek: ,sokan azt
mondjak, hogy a papa az egyhaz feje, s amit 6 parancsol az Istentl van...a
pépa azonban csak az egyhdz maszkja, nem az egyhaz.” (LW* 4,53). ,Ilyenek
a képmutatdk; az egyhaznak tekintik magukat, 4&m csak a maszkjuk nagyobb
és a ruhjuk fényesebb mint az igazdn hivéké.” (LW 5,147). A Hegyi beszéd, s

1 LW = Pelikan, J. —~ Lehman, H. (szerk.), Luther’s Works, American Edition 55 vols,
(Saint Louis, Concordia Publishing House-Fortress Press, 1955-1986). Luther
szdvegét sajat forditdsomban idézem. F.T.
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azon beliil is Mt 7,15 (,Ovakodjatok a hamis profétaktol, akik jt}hok
ruhjiban jénnek hozzitok, de beliil ragadozé farkasok™) magyardzatdban
Luther reformétor tarsaival egyiitt megtaldlta antiklerikalis mozgalmanak
locus classicus-at. Amit Jézus a farizeusckrél, a térvénytudokrdl, az’Irés
lelkét nem ismerdkrél mondott, ugyanigy érvényes sajat korukra, a papakra,
a skolasztikus teolégusokra. Ok azok, akik elzarjik az Irdsokat az egyszerti
néptSl. Ok azok, akikrél Jézus beszélt, 6k a maszkot viseld, bardnybdrbe bijt
farkasok. Az Isten igéjéhez ragaszkodé hivé azonban nemcsak szelid, mint a
galamb, hanem ravasz is mint a kigy6, felismeri a lelkeket, s tudja, kicsoda az
igazi bariny, és ki a bardnybdrbe bujt farkas.

4.

Am a helyzet ennél sokkal bonyolultabb. Nemcsak a képmutatok,
hanem maga az Isten is maszkot &lt, és maszkot ad masoknak. Isten dgy
nyilatkoztatja ki magit, hogy elrejti, mintegy ,becsomagolja” Snmagdt:
~Amikor Isten kinyilatkoztatja magat nekiink, akkor ezt ugy teszi, hogy egy
fitylat, takarét tesz énmagéara, s ezt mondja: ,ez alatt taldlsz majd meg
engem’” (LW 1,15), Luther egyik kedvenc igehelye Ezsaias 45, 15: ,Bizony, te
rejtézkédé Isten vagy!” Isten rejtézkidése az & kegyelmébdl fakad, hiszen az
ember nem tudnid elviselni az erejét és fényességét. Egy 1517-es
prédikicioidban irja Luther, hogy amig az ember 4ltaldban azért rejti el a
dolgokat, hogy letagadja &ket, addig Isten éppen ellenkezdleg: azért, hogy
kinyilatkoztassa Sket.

LAz egész teremtés Isten arca vagy maszkja” (LW 26, 94) — ifja
Luther Galata 2,6-hoz fizott magyardzatdban. Hozzateszi, hogy bdlcsességre
van sziikség ahhoz, hogy Istent meg tudjuk kiilonboztetni a maszkjatol. A
vildg nem tudja ezt a kiilonbségtételt megtenni.

Isten leggyakrabban fnmaga ellenétének maszkjiba (sub contrario
suo) rejtézik el. Luther tiz éven keresztill (1535-1545) irta a Genezis

kényvérdl sz6l6 kommentarjat. Nem sokkal a halala el6tt tudta csak befejezni.

Mobzes 1. kényvének egyik legszinesebb alakja Jozsef, aki az Egyiptomba
érkezett, s 6t egvkor eliruld testvérei eldtt nem fedi fel, hanem elrejti
dnmagat. Shakespeare héseihez hasonléan testvéreit 8 is indirekt médon
akarja kilsmerni, illetve biiniikre figyelmeztetni. Jozsef szerepjatszasa, jatéka
Luthert Isten sajitosan mivészi ,jatékdra” emlékezteti, aki éppen azért
jatszik veliink, ugrat minket, hogy a képmutatisunkat, Snbecsapasunkat
ugrassza ki. ,Isten jatszik veliink és ezt mondja: 'mivel a képmutatdsodban
olyan jél érzed magadat, hizelegsz magadnak, s arrél dlmodozol, hogy
minden béntdl megtsztultil, ime feltirom neked és megmutatom
onmagadnak, hogy az én szememben, és lerintom rolad az Gnelégiiltség és a
képmutatds maszkjat.”” (LW 7,238) Mintha Shakespeare A vihar-jinak
Prosperdja, vagy a Szeget szeggel Hercege beszélne! S amikor Luther a
kommentarjaban Genezis 45,5-hdz ér, amikor Jozsef felfedi magat a testvérei
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elétt (a dramaban ez altaldban az anagnoris), Luther ezt irja: ,Isten néha
eltakarja és elrejti onmagat, nehogy mi 6t felismerhessiik és red nézhessiink.
A valésdgban & az élet, a dicséiség, az 6rém, a béke Istene; ez az Isten valodi
arca. De néha eltakarja 6nmagit és maszkot 6lt magara, s tigy jelenik meg
eldttiink, mintha a harag, a halil és a pokol Istene lenne. Vedd ezért észre, és
légy bolcs annak belatisira, hogy 6 mindezt azért teszi, hogy alizatossa
tegyen téged, hogy hiiségesen kitartsdl, s varjad az Ur kezét, s hogy
meglithasd az 6 arcat.” (LW 8,31) Mas helyen ezt Luther Istennek a
.szokatlan”,  furcsa” cselekedetének (opus alienum) nevezi, s ezt allitja
szembe az § szeretetével és kegyelmével, ami az 8 igazi cselekedete (opus
proprium).

5.

De menjink még tovabb! Isten még sajait beszédébe,
kinyilatkoztatdsdba is elrejti Gnmagit. A ,mezitelen Istenhez” (deus nudus)
az ember nem férhet hozzd. Az & kinyilatkoztatisa az § rejtézkddésének,
onmaga &lcizasdnak egyik modszere. Védelem ez nem énmaga, hanem az
ember szimira. Az § beszéde, igéje lesz az a ,maszk”, az a ruha, amibe &
beoltozik, hogy az ember talilkozhasson vele. Az 51.zsoltir 1.versének
magyardzatiban ezt irja: ,Ne gondoljuk azt, hogy David az abszohit Istennel
beszél. O azzal az Istennel beszél, aki az igéjének és igéreteinek ruhéjat
oltdtte magdra, igy az 'Isten’ nevéb&l nem zarhatjuk ki Krisztust, akit Isten
megigért Adidmnak és a tobbi Gsatydnak. Ezt az Istent kell nekiink
megragadni, nem a mezitelen, hanem a fel6ltézott, s Snmagat az 6 igéjében
kinyilatkozaté Istent, hiszen egyébként &sszeroppannank a félelemtdl,
Mésképpen beszélnek Istennel a profétak és a poganyok. Az utobbiak nem az
6 igéjén és igéretein keresztiil beszélnek vele, hanem a sajat sziviik
gondolataival, a préfétik azonban az & igéreteibe és igéjébe 6ltdzott Istennel,
Ez az Isten, aki ilyen kedves ruhat 6ltott magéara, ennyire bajos maszkot, aki
az O igéreteiben igy kicsinositotta magit —, ez az Isten megfoghatd
szamunkra, erre Srommel nézhetiink fel, ebben megbizhatunk. Az abszolat
Isten azonban olyan, mint egy vasfal, aminek ha nekiiitkéziink, akkor
szétzizzuk magunkat. A Sitin éjjel és nappal azon munkilkodik, hogy a
mezitelen Istennel talaljuk szembe magunkat, s hogy elfelejtsiik azokat az
igéreteket és Alddsokat, amelyeket Jézus Krisztusban megmutatott, s hogy
csak Istenre, Isten {téletére gondoljunk. Ha valéban ez térténik, akkor
megsemmisiiliink és kétségbeesiink.” (LW 12,312)
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6.

Még ennél is van tovabb — Isten a SatAn maszkjiban. A f6ldi &letében
kiizd6, kiiszkéd6 embert rendre csapasok érik és ezért szenved. JObként
szemléli, hogy a rosszaknak, az istenteleneknek milyen jé dolga van, amig az
istenfélSket pedig mintha érthetetlen okbdl biintetné az Istent. Luther maga
is megannyiszor tapasztalta, hogy kisérti 6t (Anfechtung) valaki, talan az
Isten, talan a Sitan. Mert Jobot ki sijtotta szenvedéssel? A Satan? Az Isten?
Isten megengedte, a Satin végrehajtotta, Jobot — akarcsak majd egyszilétt
Fiat - Isten kiszolgaltatta az ember ellenségének. JOb is, Luther is
offenzivanak, timadasnak éli meg a kisértéseit, hiszen nem adtak alapot
ilyen agressziora. Ezsai4s 45,9 (,Mondhatja-e a formaléjanak az anyag: Mit
csinalsz? Es a készitmény ezt: Nem iigyes a kezed?”) — Luther ezt irja: ,, Az
istenfélfknek rosszul megy a dolguk, az istentelenek meg csak jutalmat
nyernek, Ebben a helyzetben a test karomolni akarja az Isten munk4jit. Ma
is csak azt tapasztaljuk, hogy a mi szavunk és Isten igéje teljesen hidbavalo,

minden forditva miikédik, s Isten munkéja igazsigtalannak tiinik szimunkra.

Isten és a Satdn maszkkal és mas kiils§ lelkekkel gyGtornek benniinket, s
hogy mdr azt gondoljuk, hogy akit Istennek gondoltunk, az tulajdonképpen a
Sétdn, s amit a SatAnnak tulajdonitotiunk, az pedig az Istentél jott, s ilyenkor
ezt mondjuk bensénkben, ‘barcsak meg sem sziilettem volna™. (LW 17, 127).
Luther itt felidézi Jézusnak az Isten 4ltal tortént elhagyatottsigat a kereszten
(Mt 27,46), Jeremias elkeseredettségét, hogy megatkozta a napot, amikor
sziiletett (Jer 20,14), a zsiddk vandorlis kozbeni sohajat, hogy inkabb az
egyiptomi szolgasdgban maradtak volna, és sajat maga mélypontjait, amikor
megbanta, hogy egyéltalin az evangélium szolgalatiba allt. Satdn a ,miért”-
ekkel ostromclja az emberi szivet, de itt nem szabad teret engedni neki,
hanem a szemet becsukva, az értelmet megolve az igéhez kell menekiilni.

A Galata-levél kommentirjaban (1535) irja Luther, hogy P4l apostol
egyértelmiien illitja (5,11), hogy nem az evangéliumot prédikaljuk, ha az
igehirdetés utan igy mennek a dolgok tovabb békében, mint addig mentek...
Réadadsul a vilig még biztos jelet lat abban, hogy eretnekség, tévtanitas
hangzik ott, ahol azt litja, hogy az evangélium hirdetését kivetSen nagy
felkavarodas, megbolydulas, timadasok és szektik keletkeznek. Igy - irja
Luther ,Isten az 6rddg maszkjét, és az 6rdog pedig az Isten maszkjat viseli.
De Isten azt akarja, hogy 6t felismerjék az 6rdég maszkja alatt, s azt akarja,
hogy az ordog megitéltessék az Isten maszkja alatt.” (LW 27,43) Ha Isten
emberei megszOlalnak, a zsoltarossal egyiitt Atélik a nyomonisigukat:
»Hittem, ha igy szolok is: Igen, nyomorult vagyok!” (116,10) A kereszt, s
annak képviselete ezért botranykd. A vilag szaméara a keresztények ,veszélyes
emberek”, mondja Luther. De Krisztus a Hegyi beszédben boldognak nevezi
azokat, akiket az igazsigért iildéznek. Az egyhiznak is iildoztetést kell
szenvednie, ha tisztdn hirdeti az evangéliumot. Az 6rddégot egyediil az
bosszantja és nyugtalanitja, ha az evangéliumot hirdetik, mert az végképp
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lerdntja réla az isteni maszkot, s megmutatja, hogy ki is 8 valéjdban, hogy 6

pem az Isten, hanem az 6rdog. ,Ha az evangéliumot hirdetik, az mindig a

" kereszt botranyaval jar, mert egyébként nem tdmadtuk, hanem csak

megeirogatiuk az drdogbt. Ha valdban tdmadas éri 6t, akkor nem marad
nyugton, hanem iszonyatos zavart és kioszt teremt mindeniitt.” (LW 27,43)
A vilag nagy maszkabaljdban természetesen a Satin is maszkba
oltozik, s a vildgossag angyalinak adja ki magat {2Kor 11,14). Jézus a
bicsubeszédében erre ﬁgyeh'neztette az oOvéit, s Luther Jn 1518
magyarédzataban irja, hogy az ,Ordég nem akar feketének latszani, hanem az
Isten igéjének, a keresztény egyhdznak, a hitnek, a szeretetnek a gySnyéri
kopinyegében akar ragyogni”. (LW 24,264). Hogyan lehet akkor az egyszerii
hivinek megismerni, hogy ki igazin Isten embere és a ki a Satané? Luther
szerint egyértelmiien a gytimélesot kell nézni, s abbél kideriil az igazsdg.

7.

A lutheri teolégia alapvetfen a paradoxonokra (theologica
paradoxa) épil. A Heidelbergi disputdcié 3. és 4.tézise példaul igy hangzik:
~Az emberek cselekedetei, mégha mutatésak és joknak tlinnek is,
megvizsgalva mégis halalos biindk. Az Isten cselekedetei mégha éktelennek
és bajthozéaknak tinnek is, a valésdgban halhatatlan érdemek.”

Magyarazatként Luther az alabbiakat fiizi a tézishez:

.Ezs 53,2 alapjin nyilvinvalé, hogy Isten cselekedetei éktelenek:
‘nincs neki alakja, sem ékessége’. Es 1 Sam 2,6: Az Ur megdl és
megelevenit, a halalba visz és visszahoz. Ezt igy kell érteni: az Ur
megaliz és rmegrettent minket a trvénnyel és biipeink
meglattatasaval, Ggyhogy egyrészt az emberek el6tt, masrészt sajat
magunk eldtt semmiknek, bolondoknak, gonoszoknak latszunk, s6t
valoban azok vagyunk. ..Es ez az, amit Ezs 28,21 Isten idegen
munkijinak nevez, hogy elvégezhet§ legyen az & sajat munkija
(vagyis megaldz Onmagunk elftt, elveszi magunkban vald
bizakoddsunkat, hogy irgalmaval felemelhessen és Benne bizékka
tegyen minket)...”

A Heidelbergi disputdcié hires 19-21. tézisében igy fogalmaz Luther:
~Nem az nevezhetd teoldgusnak, aki Isten lathatatlan dolgait az 6 teremtett
miveiben felfogva szemléli. Hanem az nevezhet§ méltan teoldgusnak, aki
Istennek lathaté miveit, azaz a 'hatat’, a szenvedésekben és a keresztben
szemlélve fogja fel. A dics8ség teolégusa a rosszat jénak, a j6t rossznak
mondja, a kereszt teoldgusa azt mondja, ami a valosag.” .
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Luther szembe allitja a a dicsdség teologusit a kereszt teolégusdval,
Az eldbbi 4t akar nézni a kereszten, s Isten titkait akarja fiirkészni, az utdbbi
viszont a szenvedésben szemléli Istent, mert O onmaga ellentétének
latszataban mutatja meg Onmagat. Vagyis a delgok nem azok, amiknek
latszanak. Amik jénak tiinnek, minden szempontbol azt a latszatot keltik,
hogy jok, Am a valdsighan azonban €éppen a nekik tulajdonitott josag és a
beléjiik vetett bizalom okén minden bizonnyal halilos biinck.

8.

~Krisztus megvaltott minket a térvény atkatél, ugy, hogy atokka lett
értiink — mert meg van irva: "Atkozott, aki a fan fligg™- frja Pal apostol Gal
3,13-ban. Krisztus a keresztfin a mi biineink biintetését, a nekiink jard atkot
viselte el Onként érettiink, helyettink és miattunk. Megtérténik tehdt a
sboldog csere”, miként Luther irja: ,0 magira vette a mi biings
természetiinket, s nekiink az Artatlan és gy6zelmes személyét adta cserébe.
Ebbe vagyunk tehat feldltéztetve, s immar szabadok vagyunk a térvény
Atkatdl, mert Krisztus 6nként atok lett érettiink, ezt mondvéan: 'Emberségem
és istenségem 4ld4s nekem, s nincs semmire sem sziikségem. De
megiresitem magam. (Fil 2,7) Magamra veszem ember a te ruhidat és
maszkodat; ebben a ruhaban fogok jérni, ebben fogom elszenvedni a halalt,

azért hogy te szabad légy és megmenekiiljél a halaltol™” Igy, amikor-a mi-

emberi maszkunk volt rajta, abban a maszkban § hordozta az egész vilig
biineit, elfogtik, szenvedett, keresztre feszitették, meghalt, meghalt
miérettiink, mert tokké lett. Am mivel Isten volt és Orokkévals személy, a
halal képtelen volt 8t megtartani. Ezért harmadnap feltdmadott a halalbdl, és
most Orokké él, nincs rajta immar sem biin, sem haldl, sem a mi maszkunk
tobbé, hanem tiszta igazsigossig, élet és Grokkévald aldas.

9.

Luther szerint a legiszonyatosabb maszk, amit Jézus Krisztus a
kereszten magéra vesz, az a ,féreg” maszkja. Jézus Krisztus ugyanis, amikor
a kereszten a 22 zsoltar 2. versét idézi, ,En Istenem, én Istenem, miért
hagytal el engemet?” (Mt 27,46, Mk 15,34), akkor ebben a kialtasban benne
van az egész zsoltér, kiiléndsen a 7.vers: ,De én féreg vagyok nem ember”. A
kereszten ,féreggé” valt Krisztus magdban hordja az émelygés, a rothadd biiz,
a botrany, a szétmallds, azaz az utélat, a megvetettség konnotacidjat.

Amikor Luther a Zsidokhoz irt levelet kommentilja, s ott a
2.fejezetben a 8.zsoltar idézetével talalkozik: ,Rovidebb idére kisebbé tetted
6t az angyaloknal”, azt irja, hogy helytelen azoknak a magyarizata, akik ezt a
zsoltart egyértelmien Krisztusra vonatkoztatjak, hiszen Krisztus esetében
nemcsak arrél van szo: ,révidebb idére” kisebb lett mint az angyalok, hanem
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valami sokkal radikalisabbrol, nevezetesen, hogy Krisztus egyenesen féreg
lett, mint ahogyan ezt a Zsolt 22,7 irja. (LW, 29,126).

Luther ehhez a képhez (Krisztus=féreg) egyes kommentérjaiban
rendkivill gyakran visszatér. A kép exegézisét tovibb boncolja Janos-
kommentérjaban, amikor Jn 3,14-15 (,Es ahogyan Mozes felemelte a kigy6t a
pusztaban, gy kell az Emberfidnak is felemeltetnie, hogy aki hisz, annak
orok élete legyen dbenne”) értelmezésekor a rézkigyét (4Mozes 21,8) a
zsoltdros férgével azonositja, s ramutat, hogy maga Krisztus az, aki
rézkigyoként, féregként ott fiigg a keresztfin, mindenki dltal megvetetten. A

- kigyd mérge azonban gyogyulds is a sebekre. A nép bizonyara Mozest is

Srilltnek tarthatta, irja Luther, hiszen nem érthették, miért éppen azt a
kigyOt Onti rézbe, és teszi fel a pbéznara, amelyik megmarta dket. Miért
mondja, hogyha erre rézkigyora felnéznek, akkor megmenekiilnek? Moézes
azonban nyugodtan cselekszik, mintat készittet az é16, mérges kigybkrol.
Luther korinak népi bolcsességére hivatkozik, hogy amennyiben valakit
megmar egy veszett allat, akkor annak az allatnak a sz0rét a sebhez kell
kotozni, akkor begyogyul a seb. Akiket megmart a kigyd — vagyis a btin ~
azoknak a keresztre, azaz Krisztusra kell tekinteniiik, ahol ott fiigg a Krisztus,
mint valami gonosz, mérgezé féreg. Olyan & most, mint az a kigy6, aki
megkisértette az embert a paradicsomban. A vilig elvetette, megvetette,
blinoz6ként keresztfara szegezte, nem istenként, hanem mérges féregként
tekintettek red, undoriténak tartottik, megkopddsték, jo izlésit emberek
elfordultak téle.

10.

Isten nemcsak rejtGzkodik, nemcsak a Satan maszkjit hordja, hanem
a maszkahil szerepeit is kiosztja. Amikor Luther Gal 3,13 ,Krisztus
megvaltott minket a térvény atkdtol, gy, hogy dtokka lett értiink — mert meg
van irva: 'Atkozott, aki fan fligg™- magyarazatahoz érkezik el, mindenekel6tt
Jeromos és a szofistik értetlenségét pellengérezi ki, hiszen 6k tilzisnak
tekintik ezt a részt, s iszonyodva elutasitjdk azt, mondvan P4l apostol nem
beszélhetett itt komolyan. fgy Jeromosék kegyes buzgésigukban fel nem
foghatjak, hogy miként lehetne az atok vagy iiriilék képén keresztiil kizeliteni
Krisztushoz. Azt igyekeznek kimutatni, hogy Pl nem pontosan idézi Mozest,
hiszen Mozes a fara akasztott fében jaré biindz6rél mondta ezt, nem pedig
Krisztusrol, aki nem tolvaj, hanem szent és igaz.

Luther azonban P4l apostol védelmére kel, s a szGveget alaposabban
megvizsgalva mondja, hogy Krisztus nem onmaga miatt, hanem miérettiink
lett 4tokki. Onmaga tiszta és 4rtatlan ember, s nem kellene, hogy a fan
figgjon. A térvény a biindstket itéli el, Am ha Krisztus, az artatlan barany a
tolvajok és a gazemberek, a vilig biineit magéara vette és hordozza, akkor &
maga lett a tolvaj, hiszen ,6nként ment a halalba, hagyta, hogy a bfinostk
kizé soroljak, pedig sokak vétkét vallalta magira” (Ezs 53,12). A profétak,
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irja Luther, j6 elfire 1attak, hogy Krisztus lesz ,,a legnagyobb tolvaj, gyilkos,
parazna, rablé istenkiromlé akit valaha is latott a vildig Most § nem a sajét
nevében cselekszik, most nem az Isten és Sziiz Méaria fia. Most 6 a biinds, aki
hordozza Palnak, az egykori istenmkiromlénak, és kereszténylildozonek;
Péternek, Krisztus megtagaddjinak; Dévidnak, a pardzndnak és gyilkosnak
bilinét; azokét, akik miatt a poganyok kzott kiromoljak az Isten nevét (Rm
2,24). Krisztus nem kévette el ezeket a biindket, de magdra, a sajat testére
vette azokat, hogy az § vérével elégtételt szerezzen érettik” (LW 26, 277).
Krisztus azonosult a tolvajokkal és bilinosckkel, s ezért tolvajként és
biinésként is végezték ki. Luther szerint ez a kép Krisztusrél a
legcsodalatosabb, legbromtelibb vigasztalds szdmunkra, hiszen Krisztus
helyettiink vette magara az atkot, és mi szabadok vagyunk attol.

Luther megfogalmazisiban Krisztus mint maszkot vette magara a mi
biineinket, a minket sfijtd atkot: ,Amiképpen Krisztus fel5ltétte magéra a mi
testiinket és vériinket, igy kell nekiink is 6t magunkra lteniink, s agy kell 6t
megismerniink, hogy & a mi biineinkbe, itkunkba, haldlunkba és minden
gonoszba &ltozott.,” (LW 26,278) Azért lett 6 atok és bln, hogy mi Isten
igazsdga lehessiink &benne, (2Kor 5,21) Minden biiniinket az A&rtatlan
bardnyra kell vetniink, mert amelyiket nem vetjiilk red, az elpusztit
benniinket, Ezsaids 53: ,Mindnyajunk vétkét rea vetette”. S ekkor j6tt a
torvény, és azt mondta: a blindsnek meg kell halnia. Ezért lett dtokk4 az, aki
ott fiigg a fin, Krisztus lett az Isten atka.

Luther minden tanitis legvidamabbikinak, a legtObb vigasztalas
forrisédnak tekinti azt a tant, hogy miénk Isten szavakkal le nem irhat6 és
szimokkal fel nem becsiilhetd szeretete és kegyelme. ,Mert amikor a
kegyelmes Atya latta, hogy minket agyonnyom a t6rvény, hogy mi atok alatt
vagyunk fogva tartva, s innen sehogy sem szabadulhatunk, akker elkiildte a
Fiit a vilagba, minden ember minden b{inét halmozottan rea vetette, s ezt
mondta: ‘Te leszel Péter, aki megtagad, Pal, aki iildoz, karomol és kerget,
Dévid, aki paraznalkodik, a biinds, aki az almabél evett a paradicsomban, a
lator a kereszten'. Minden személy, aki valaha is biint elkivetett, Te leszel. Te
fizetsz az 6 biiniikért, Neked kell azt jova tenned. Es ekkor jén a térvény és
ezt mondja: 'Blindsnek taliltam 6t, aki mindenki bfinét magira vette.
Egyediil esak benne latok biint FEzért meg kell halnia a kereszten!
Megtamadja, s megoli 6t. E tett 4ltal az egész vildg megtisztul, megszabadul
minden biintél, kiszabadul a halal torkibé! és minden gonoszsaghdl.” (LW,
26,280)

Mas szavakkal, irja Luther, az atok az aldassal keriil konfliktusba. Az
atok akar gyfzni, de az aldis isteni és orokkévald, Krisztus, aki maga az
igazsagossig, aldas, kegyelem, élet legydzi e hirom szdrnyet: a biint, a halalt
és az Aatkot. Kol 2,15 szavaival: lefegyverezte a fejelemségeket és
hatalmassigokat. Csodélatra méitd és mindent f6lillmaid ez a parbaj, irja
Luther, s az errdl sz6l6 tanitas a legfontosabb doktrina. (LW 26,282) Halaval
és bizalommal kell elfogadni ezt az ,édes tanitdst”, amelyben ennyi
vigasztalas van szdmunkra, s amely azt tanitja, hogy Krisztus atokkd lett
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értiink, az Isten haragjira mélt6 biindssé, hogy a mi ruhankba &ltdzitt. Mivel
onként vette magara a mi biineinket, ezért helyénvalé volt, hogy Isten
haragjat és biintetését hordozza.

Mily boldog csere, amely magara veszi a mi blinds személyiinket, s
nekiink adja cserébe az § 4rtatlan, gydzedelmes személyét! Mi ebbe a
személybe ,Gltéziink be”, s szabadokka valunk az Atoktdl. Krisztus a mi
maszkunkat magéra vette, biintetésiinket elszenvedte, s a feltimadott
Krisztuson nincs mar e maszk, hanem mi is az dj teremtés részesei lehetiink.

Luther szerint ez az apostoli irdsmagyarizat forma. Csak a
Szentlélek segitségével beszélhetett igy Pal apostol, - s tegyiik hozza — Luther
is. Luther olyan ihletettséggel éli at az élet és a haldl, az dtkokkd valt Krisztus
és a torvény kiizdelmének minden egyes mozzanatit, mintha helyszini
kozvetitést adna. Eldaddsmédjanak készonhetéen gy érezziik, mi is jelen
vagyunk e kozmikus méretii parbaj helyszinén, s bar jél tudjuk, ki a végsé
gybztes, mégis fogainkat Osszeszoritva, az izgalomtdl kiugorni akaré
sziviinket visszafogva drukkolunk, szoritunk az Flet fejedelmének.

11.

Theodrdma és maszkabal. Rejtdzkidés, feje tetejére allt vildg, maszk,
paradoxon, fesziiltség, katarzis. Erdemes Shakespeare utin — sokszor taldn a
géheri olvasattal olvasott Shakespeare utén — olvasnunk vagy tjraolvasnunk
Luthert. Meglep$ tapasztalatban lesz résziink: kideriil, hogy a teologia (is)
szédiiletesen izgalmas (lehet)!
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