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- : Shakespeare és a vallas’
The 10th Anniversary of Gyula Shakespeare Festiva
. ith J¢ eon by Zsolt Szasz NI . g . .
An Interview with Jézset _Om.o_r - _< i~y ehrates its tenth anniversary - Néhany hénappal ezelStt, 2014 elején David Scott Kastan, a Yale Egyetem iroda-
| c ival at the Castie gatre celebrates _ ) . )
The Gyula Shakespeare Fest | | . o beeinnings of his & lomprotesszora, az Arden Shakespeare tészerkesztdie, a hazai shakespearolégusok,
this year. [ts producer-director first speaks 1n the interview about the beginnings o | Rt o ! .
. o With © to manner of i sokunk tégi jO baratja egy kotetet jelentetett meg, amely a 2008-ban Oxfordban
large-scale venture as well as his dedication to theatre art. With respec _ : | _. e 98 ‘ \ L. h._
. . . . he one hand. the vari- Stanley Wells professzor tiszteletére tartott el¢adasainak konyvvé alakitott vélto-
speech changes in Shakespeare interpretations he points out, on the O _ ' E publikacid sokak szams | . <vel hath hi David
ety of the international field, which he supports by the illustrious list of invited directors : zata.” b publikacio sokak szamara a megiepetés erejévei hathatott, hiszen Davi
(Peter Brook, Nekrosius, Korsunovas, Sturua, Purcarete, Luc Perceval), and, on the < Kastan, a nemzetkozi Shakespeare-kutatasban tobb évtizeden dt dominans teore-
” , 3 + ) 3 . .,.hp... . . \ , . p - - . . - 2] . . »
other hand. the current tendency, both abroad and in Hungary, that the performance be W tikus irdnyzatokat latvanyosan hatrahagyd’ és a szovegkiadas materidlis sajarossa-
ﬁ .5 contemporary as possible — in its language, method of acting, stage sets and costumes : cait hangsilyozd Ggynevezett konyvtdrténeti fordulat” legjelent8sebb képviseldje.
; a . . . W z , N . . ;o ..
: alike. The international festival in Gyula is accompanied, year after year, by an inter- Erdekes egybeesés, hogy 2001 -ben publikalt konyvének® magyar forditasa Kiséry
. 4 q & . ‘Om- Py ‘A . _ 5 iy
: national-scale conference, too, organised jointly by the Hungarian mrmwﬂ@mmﬁm Com i Andrés jovoltabdl Budapesten ugyanagy 2014-ben jelent meg,”> mint Oxfordban a
d_ ittee lenartments of English at the national universities. In the light of the re- vallds szerepérdl szol6 (A Will to Believe. ..).
! mittee and the dep 5 | | : |
.m sults this is no longer to be regarded a luxury in such a small town: this year's con mﬂmzbw Kastan kényve — amelyre még majd hosszabban visszatérek — azonban nem egy
zh . - . A / 11 1¢ whe « * # . # TR - 4 - A ”
3 under rhe title of Is Shakespeare Still Our Contemporary!, had internationally reno 3 elszigetelt, de még csak nem is Getord jelenség, hanem egy egészen érdekes és va-
“ auests of honour like Stanley Wells and Maria Shevtsova. The producer-director says
; ‘hat it is not only the festival that is increasing in popularity (with 4800 visitors to 33 w _ i
.. ! . . B mn._ " . L E ) P ) . A ’ - 7
M events this year), but also the conference, which was held in the banquet hall of the city } mmmﬂm_o m_ﬂam% moi. _crr._m | 1-én hangzott el Gyuldn, a Kortdrsunk még Shakespeare:
; ibrary due to the high interest. The two-day event had an audience of 150 on both days, | cimmel ren ezett G:Eamﬂﬁm:. _ N , |
M | | N . . ued to show lit- * David Scott Kastan, A Will to Believe. Shakespeare and Religion. Oxford, Oxford Uni-
; however. he was sad to see that directors, actors and dramaturges continue versity Press, 2014
.? . . . Lction he personally found most memorable at R o
: tle interest. To the question which prod ot o_ﬁ + ,\ directed by Luc Perceval . * U8, Shakespeare After Theory, New York and London, Routledge, 1999.
. | . b rings, one dire | € o . . .
M this yeat's festival he highlighted two Macbeth rende % o other by Gyorey Hernyak - t U8, Shakespeare and the Book. Cambridge, Cambridge University Press, 2001.
: : _n : f et : ‘ QOroy riern Y S e O , .. , . . . .
(Baltic House Festival Theatre, Saint Petersburg) and the Othet By yoIs) Y - > UG, Shakespeare és a konyv. Forditotta Kiséry Andras, Budapest, Gondolat — Infonia,
(Szabadkai Népszinhdz (National Theatre in Subotica)). 2014,
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DAVID SCOTT KASTAN

ratlan, immar 21. szdzadi irodalomtudomanyi iranyzat,
az Ggynevezett ,vallasi fordulat” jelentds allomasa.

Nem a Shakespeare-dramik mindig is meglévd,
valtozé szinvonald valldsos vagy éppen tidlsdgosan
ersltetett teoldgiai magyarazatairdl fogok szélni,
amelynek sora talan 1843-ban Sir Frederick Beilby
Watson konyvével® vette kezdetét és a 20. szdzadban
Roy W. Battenhouse sokat vitatott vitatott konyvé-
vel’ ért véget.

Nem is csupan a manapsag divatossa valt ,katoli-
kus Shakespeare” vagy ,protestans Shakespeare” iranti
életrajz-orientalt érdeklédésrdl kivanok majd szolni,
hanem egy ennél sokkal Gsszetettebb és mélyebb iroda-
lomtudomanyi folyamatrél, amelynek elméleti hatterét
eldaddsom végén vizolom majd. Most csak annyit jelzek, hogy a ,vallasi fordulat”
ols6 zaszlébontasa egyes vélemények szerint 1999-ben, a Shakespeare Association of
A merica san francisco-i konferencijan tortént; ekkora ugyanis nemcsak a ,katolikus
Shakespeare” téméja volt a levegSben, de 1996-ra mar megjelent James Shapiro-
nak "Shakespeare és a zsiddsag’ cimil korszakalkoté munkdja®, s az Othello kapcsan
2z iszlam szerepérdl is késziilt tanulmany’. Ezen a konferencian pedig Huston Diehl
Shakespeare és a protestantizmus,'® Arthur Marotti Shakespeare és a _Amﬁo:nHB:mH )
Mary Fuller pedig a mohamedén szereplék és a kora-angol drama kapcsolatardl szélt.

Visszatekintve elmondhatjuk, hogy az eurépai, s ezen beliil az angliai z4szl6-
bontasra valészintleg 2000-ben, a huszonkilencedik stratfordi nemzetkozi Shakes-

peare-konferencidn kertilt sor, amely egy korabban szokatlan témat, Shakespeare
ss a vallasok témajat tiizte napirendjére'?. David Daniell némileg provokativ cimu
el6ad4sa’’ adta meg az alaphangot; a plenaris el6éadok kozoet volt Robert Miola,

Shakespeare and ‘Religion

6 Sir Frederick Beilby Watson, Religious and Moral Sentences Culled from the Works &
Shakespeare, Compared with Sacred Passages Draun from Holy Writ, rozmow_ Calkin.

7 Roy W. Battenhouse Shakespearean Tragedy: Its Art and Its Christian Premises. -
Bloomington and London, Indiana University Press,1969. Battenhouse a _mmmﬁ.mo_.,:_u@
kritikit Harry Levinté! kapta: ,, Evangelizing Shakespeare”, In, Journal of the History of
Ideas: Vol. 32, No. 2 (Apr. - Jun., 1971), pp. 306-3 10

3 James Shaphiro, Shakespeare and the Jews. New York, Columbia University Press, 1996.

9 Daniel Vitkus, "Turning Turk in Othello: The Conversion and Damnation of the
Moor,’, Shakespeare Quarterly 48 (1997), 145-176. |

©  Huston Diehl, Staging Reform, Reforming the Stage: Protestantism and Popular Theatre in
Early Modern England. Ithaca, Cornell University Press, 1997. N

't Kenneth J.E.Graham és Philip D. Collington (szerk.), Shakespeare and Religious
Change. New York, Palgrave, Macmillan, 2009. 2. |

2 The University of Birmingham.Shakespeare and Religions. Report of the Twenty-Ninth
International Conference 2000.

3 David Daniell, ,Shakespeare and the Protestant Mind”, Shakespeare Survey, LIV,
Cambridge, 2001, 1-12.
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David Kastan, Davidhazi Péter, Deborah Shuger. A kilenc meghirdetett szemi-
narium koziil jdmagam a ,Reformation Shakespeare” munkdjiban vettem részt
huszonnégy kutatd tarsasdgidban. Szemindriumunkat a témaban elSszor éppen
akkoriban publikalt Claire McEachern'* vezette.

Ez a paradigmavalto folyamat a szakirodalomban az Gjhistorikus Stephen
Greenblatt 2001-es konyvével® vette kezdetét, majd a részint szintén Gjhistori-
kusnak tartott Jeffrey Knapp 2003-as konyvével'® folytatédott. Greenblattnak
ezt a halottkultusz, a szellemek, a katolikus és a protestins hitvildg itk$zésé-
rSl irt konyvét aligha kell bemutatni. Kozismert tézise — amelyet késébb maga
Greenblatt és Kastan is megkérddjelezett —, hogy ,Hamlet, a Wittenberghdl jott
fiatalember egyértelmen protestans lelkialkat, akit egy egyértelmien katolikus
Szellem kisért és ildoz”.!

A vallas relevancidjat azonban nem csupdn a dramdan beliili hiedelemvilag
vagy a hitvildgok konfliktusai képezik, hanem az, hogy az (j paradigma jegyében
4t kell értékelniink a szinhaz fejlédésérdl alkotott eddigi nézeteinket. Jettrey
Knapp kdnyvében (2003) céfolja azt az E. K. Chambers'® 6ta ismert klasszikus,
hosszt iddn 4t elfogadott nézetet, miszerint az Erzsébet-kori szinhaz alapvetSen
vildgi, szekularis jelenség a valldsos jellegl kozépkori dramahoz képest. Korabban
tgy gondoltdk, hogy az Erzsébet-kori szinhéz egy elveszett valldsossag kompenza-
cidja, am Knapp azt bizonyitja, hogy az Erzsébet-kori szinhaz intézményrendszere
is egy sajatosan valldsos igénnyel fellépd szolgélat (,kind of ministry”) volt, amely
nem [sten igéjével, legfeljebb annak eltorzult képviseletével konfrontalédott. Te-
hat nem ,kompenzaciérdl” van sz6, hanem arrél, hogy a szinhdz a vallasi és ezen
tdl a nemzeti kozdsség dsszetartozdsdnak tudatat kivanta erdsiteni.

Rehabilitalt, am revidealt angol reformacio:
a vallas szerepe az Uj torténelemszemléletben

A vallas kérdése eldszor a torténelemtudomanyban jelentkezett Gj hangsalyokkal
a 20. szazad utolsé évtizedeiben. Természetesen korabban is gyakran volt sz6 a
valldsrdl, de az reduktiv médon tobbnyire a politikatdrténeti, illetve kultirtor-

4 Claire McEachern és Deborah Shuger (szerk.), Religion and Culture in Renaissance Eng-

land, Cambridge, Cambridge University Press, 1997.

Stephen Greenblatt, Hamlet in Purgatory, Princeton and Oxford, Princeton University
Press, 2001.

Jeffrey Knapp, Shakespeare's Tribe. Church, State and Theatre in Renaissance England,
Chicago and London, The University of Chicago Press, 2003.

“A young man from Wittenberg, with a distinctly Protestant temperament, is haunted
by a distinctly Catholic ghost”. Greenblatt, 240; Kastan, A Will to Believe, 134.

'8 E. K. Chambers, The Medieval Stage 1-2. Oxford, Clarendon Press, 1903. Egykétetes

G4j kiadasa: E. K. Chambers, The Medieval Stage Mineola, New York, Dover Publica-
tions Inc, 1996.
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téneti szempontoknak volt aldrendelve. A marxista kritikusok, mint példaul
Christopher Hill, a vallast alapvetéen politikai jelenségnek tekintették.!” E meg- |
Lkizelités hivei sokszor elfeledkeztek a korszak massdagardl, s a kutatdk a 17. szazadi
vallasi szektakat — egyfajta , prezentizmus” jegyében — a modern szocidlis mozgal-
nak eldhirnokeinek, az egyéni hanggal jelentkezd néket pedig a mai feminizmus
elafutarainak lactdk. JelentSs vallasi Lérdéseket érintettek a korszak {réinak szel-
lemi hatterét vizsgald eszmetorténeti kutatdsok, s az interdiszciplinaritds jegyében
szamos jelentds munka sziiletett, amelyek egyiitt targyaljak a vallds, a kultira és az
irodalom kérdéseit.

A 16—17. szazadi angol kultdrat hosszd ideje — legalabbis a 19. szdzad 6ta — a
~emzetkozi és a hazai szakirodalom egyardnt a ,reneszénsz” korszakdnak tekintet-
te: s csak Gjabban hasznéljuk az értéksemleges koramodernitas” kifejezést. A ,re-
neszansz” megjeloléssel nemcesak az volt a probléma, hogy annak szines” voltat
diametralis ellentétbe allitotta az tgymond ,,s6tét” kozépkorral, hanem az is, hogy
e monolit reneszansz-fogalom mellett masodrangava - mondhatnank melléksze-
replévé — fokozddott le a reformacié és dltalaban a keresztény vallds kulcirterems-
t&. kulturalis identitasképzd szerepe. E felfogas igazan csak a klasszikus hagyomany
Giraélesztését, atalakitdsat tekintette relevans kulturilis teljesitménynek.

Marpedig a 16. szazadi angol reformacié, illetve reformaciék kutatdsa az elmult
évtizedekben hatalmas lendiiletet kapott. Amig a ,,whig” torténelemszemléletet
képviseld hagyomanyos protestans toreénelemszemlélet (a 16. szazadi John Bale-
t6l és John Foxe-tdl kezdve egészen a 20. szazadi A. G. Dickens-ig?%) a reformaciot
egyértelmiien sikertorténetként” mutatta be, a 20. szazad nyolcvanas és kilenc-
venes éveiben megjelentek a ,revizionista” torténelemszemlélet szdszol6i: Eamon
Duffy (1992)*' vagy Christopher Haigh (1993)* megkérddjelezték e sikertorténet
narrativajat, s a katolicizmus tovabbélésérdl, valamint nem egyszertien ,a” refor-
miciérél, hanem ,reformaciokrél” beszéltek.”” A hagyomanyos  whig” narrativa
sserint a Szentirds mint az igazsag napfénye egyre diadalmasabban ragyogta be
Anglia egét, amely eliizte a babonas kozépkori katolicizmus fellegeit. A revizionis-
en narrativa szerint viszont a katolikus valldsossag a nép lelkébél sohasem téint el
teliesen, s a protestantizmust csak a politika hatalmi eszkozeivel eréltették ra az
angol emberekre. A régi és az u; historiografiai szemlélet {itkdzése megélénkitette
a kutatast: a marginalitasba kényszeritett katolicizmus hirtelenjében izgalmassa

valt a torténészek és az irodalomkutatdk szdméara egyarant.

9 Pl. Christopher Hill, Puritanism and Revolution, Reprint. Harmondsworth, Penguin,
1986.

0 A. G. Dickens, The English Reformation, 2nd ed. London, Batsford, 1939.

2\ Eamon Duffy, The Stripping of the Altars: Traditional Religion in England, 14001 580.
New Haven, Yale University Press, 1992.

22 Christopher Haighs, English Reformations: Religion, Politics and Society under the Tudors,
Oxford, Clarendon Press, 1993.

3 V6. David Loades, , The Interpretation of the English Reformation™, In, Revolution in

Religion: The Eglish Reformation 1530-1570. Cardift, The Untversity of Wales, 1992. 1-5.
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Urnapi konyvégetés a 17. szdzadban (David Kastan cenzuratériénets gyUjteményébdl)

Erdekesen illusztrélja ezt a valtozdst egy 6sszehasonlitas: 1982-ben a 16. szazadi
anglisztikdban egyértelm elismerés fogadta John N. King ma mér klasszikusnak
szamitd konyvér** az addig jérészt ismeretlen vallisos irodalmi korpusz feltara-
saért, pedig mai szemmel nézve ez a mi is a hagyomanyos ,,whig-mesternarrativa”
irodalmi illusztracisja: Bale, Foxe, Crowley, Frith, Latimer, Tyndale és mdsok
a f6szerepldk; a bibliografidban csillaggal megjelolt 16. szazadi katolikus szerzsk
igencsak kisebbségben vannak a protestans szerzék mellett. Am t5bb mint két
évtizeddel késébb John N. King - bar tavolrél sem ért mindenben egyet a revizio-

nistakkal —~ 2004-es antolégiajaba mar a ,katolikus reformacid” jeles képviselSinek

(a rheimsi Biblia, Thomas More, Miles Hogarde, Robert Parsons, William Allen,
James Cancellar, William Roper, Robert Southwell) a szévegeit is beemelj.?’

A reformécié Gj szemléletd irodalomtorténet-irasinak ma miar klasszikus
példaja Brian Cummings kényve®, mely Erasmustél kezdve, Lutheren, Moruson,
T'yndale-n, Wyatt-en 4t Donne-ig és Miltonig tekinti 4t az angol koltészetet,
kiilon fejezetet szentelve az addig elhanyagolt jezsuita martir, Robert Southwell

koltészetének. A korabeli forrasokat ugyanolyan alapossiggal olvassa, mint a 20.
szazadi nyelvfilozéfusok és teolégusok munkait.

-

Az ,antipdpista el6itélet” (Peter Lake) miatt évszazadok éra mell§zott angol
katolicizmus kutatdsa iranti érdeklddés motivalta példaul a katolikus néirék
(Elizabeth Carey) miiveinek feltardsat és nepszerlsitését, elsésorban feminista

24

Fr: N. King, English Reformation Literature. The Tudor Origins of the Protestant Tradi-
tion. Princeton, Princeton University Press, 1982.

John N. King (szerk.) Voices of the English Reformation. A Sourcebook, Philadelphia,
University of Pennsylvania Press, 2004.

Brian Cummings. The Literary Culture of the Reformation. Grammar and Grace, Oxford,
Oxford University Press 2002. (Paperback: 2007).
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kutaték kérében. De a hagyomdnyos protestins martirolégiat is felvaltotta a kora-
gjkori katolikus, protestins és anabaptista martirok irdnt akdr 6kumenikusnak

i« nevezhetd érdeklsdés, elsésorban Brad Gregory munkdssagaban.?” 1970-ben
V1. P4l papa negyven, a hitéért kivégzett Erzsébet-kori katolikus martirt avatott

boldogga, kozottitk Edmund Campiont és Robert Southwellt.*

A katolikus Shakespeare” némileg popularis szenzacioja

Természetesen a dramai miifaj képes leginkabb megjeleniteni a kor elsésorban
vallasi konfliktusait. A katolicizmus felé valé angolszdsz kulturélis nyitas keltet-
te fel az irodalomtuddsok érdeklddését a hitében marginalizdlt, 4m dramaiban
vélhetSen vallisi szubverivitast ('felforgatd jelleget’) hordozé ,katolikus Shakes-
peare” irant. Ez a mozgalom Shakespeare-t mint angol protestdns nemzeti ikont
prébilja ikonoklaszta médon darabokra torni, dekonstrudlni, szubvertalni (el-
lehetetleniti’). Ebben a torekvésben olyan Gjhistorikusok fogtak 6ssze egymassal,
mint Stephen Greenblatt és Richard Wilson®, valamin olyan katolikus szerzetes-
szerzk, mint Peter Milward® és David Beurgerard.’! A torténészek tantazidjac
elészor Ernst Honigmann?? Shakespeare ,elveszett évei”-rél irt konyvének az
a hipotézis keltette fel, mely szerint Shakespeare azonos volna a Lancaster-beli
katolikus Houghton-csaladnal hazitanitéként alkalmazott Shakeshaft-tal, aki
szinész is volt, s akit Houghton a végrendeletében megemlit. 1999-ben rendezték
a Lancasteri Egyetemen az elsé konferenciat a témardl, amely nagy nyilvanossa-
got kapott.”

JA katolikus Shakespeare” revizionista torekvését megerdsitendd, 4m nem
kizar6lag a katolikus szempontot érvényesitendd, hanem Shakespeare dramainak
a koramodern Anglia keresztény kultarajaval parbeszédet folytaté kapcsolatat

7 Brad Gregory, Salvation at Stake. Christian Martyrdom in Early Modern Europe. Cam-
bridge, Harvard University Prss, 1999,

B http://en.wikipedia.org/wiki/List_of Catholic_martyrs of the English Reformation

% Richard Wilson, Secret Shakespeare: Studies in Theatre, Religion, and Resistance. Man-
chester, Manchester University Press, 2004.

30 Peter Milward, The Catholicism of Shakespeare’s Plays. Tokyo, Sophia University, 1997.
Peter Milward, Biblical Influence in Shakespeare’s Great Tragedies, Bloomington and
[ndianapolis, Indiana University Press, 1987.

' David N. Beauregard, Catholic Theology in Shakespeare’s Play. Newark: University of
Delaware Press, 2008. A konyvrdl Id. Hannibal Hamlin erésen kritikus recenzigjat In,

Shakespeare Quarterly, 59/4, (2009), 24-26.
2. E. A. ]. Honigmann, Shakespeare’s 'Lost Years'. Manchester and New York, Manches-

ter University Press, 1985 és 1998.

3 Richard Dutton, Alison Findlay, and Richard Wilson, szerk. Theatre and Religion:
Lancastrian Shakespeare Manchester: Manchester University Press, 2003, and Region,
Religion, and Patronage: Lancastrian Shakespeare (Manchester: Manchester University
Press, 2003
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tizenhat tanulmdnyt boncolgatja a Fordham University Press 2003-ban megjelent
tanulmanykotetében.

Voltak ugyanakkor olyan (tébbnyire protestans hatterd) torekvések, amelyek
nem a ,katolikus Shakespeare” felfogast hangoztattik sokszor militans mddon,
hanem Shakespeare kereszténysége kapcsan ,protestans és katolikus poétikak”
cimen rendeztek konferencidt, majd adtak ki kétetet, melyben a katolikus Peter
Milward vagy Robert Miola ugyantigy szerepel a szerzdk kézétt, mint a protestans
Beatrice Batson, vagy a nemcsak Shakespeare-kutaté, hanem Tyndale-szakérts
David Daniell is.”

A youtube-on megtekintheté Michael Wood a kérdést izgalmasan prezentild
négyrészes el6adassorozata.”® Shakespeare-nek a titokban Romabsl Anglisba kiil-
dott személyiségekkel, mindenek elétt a martirhalalt halt angol jezsuitikkal — Ed-
mund Campionnal (1540-1581), Robert Parsonnal (1546-1610), majd Robert
Southwell jezsuita koltdvel (1561-1595)7 és Henry Garnettel (1555-1606) — valé
kapcsolata sok spekuléciéra adott okot. Michael Wood szerint Southwell Shakes.-
peare tavoli unokatestvére volt, s a jezsuita martir-kolts St. Peter’'s Complaint
("Szent Péter panasza') cimi gy(ijteményének a modern, vildgi koltSket kritizals
eldszavat ,,To my Worthy Cosin W. S.”-nek ("Nagyra becsiilt unokatestvéremnek,
W. S-nek’) dedikélta, aki Wood szerint Shakespeare lehetett.?

A ,katolikus Shakespeare” folklérija szinte a ,Ki irta Shakespeare dramait?”
folklorjaval vetekszik (hadd hivjam fel itt a figyelmet Takdcs Ferencnek a Magyar
Narancsban megjelent szellemes cikkére®®). A katolikus mendemondak szerint
Shakespeare Lancaster kdrnyékén lett tagja egy katolikus titkos tarsasdgnak,

s taldin Rémaban t6bbszor is megfordult. Az is kozismert, hogy a 18. szdzadban egy
padlédson megtalaltdk Shakespeare apjanak, John Shakespeare-nek egyértelmien
katolikus végrendeletét, amely Carlo Borromoro formulijar kévette, utalva az
utolsé kenetre, a Sziizanya kozbenjarasara és a purgatériumra. Persze az eredeti
végrendelet elveszett, s csak a 18. szdzadi masolat van meg — ezért a végrendelet

" Dennis Taylor and David N. Beauregard, szerk., Shakespeare and the Culture of

Christianity in Early Modern England. New York, Fordham University Press, 2003..
Beatrice Batson (szerk.). Shakespeare's Christianity. The Protestant and Catholic Poetics
of Julius Caesar, Macbeth, and Hamlet. Waco, Texas, Baylor University Press, 2006.;
Beatrice Batson (szerk.) Reconciliation in Selected Shakespearean Dramas. Newcastle.
Cambridge Scholars Press, 2008.

e hetp://www.youtube.com/watch’v=4h96ThdV BM

" Southwell-rél: Brian Cummings, The Literary Culture of the Reformation. Grammar and
Grace, Oxford, Oxford University Press, 2002, 330-339.

“Worthy cosen, Poets, by abusing their talent, and making the follies, and faygnings of love
the customary subject of their base endeavours, have so discredited this facultie, that a Poet,

a Lover and a Lyar, are by many reckoned but three words of one signification.” http://
theshakespeareblog.com/2012/07/robert-southwell/ V. 6. Theseus monoldgjit a Szent-
wanéji diomban, V.1: , The lunatic, the lover and the poet / Are of imagination all com-
pact” (,Az 6riilt, a szerelmes, a poéta / Mind csupa képzelet...” — ford. Arany Jdnos)
r:n“\\gmﬁmﬂsmﬁmzmm.r:\mﬁsrmmmxmBm_mm..mﬁmsﬁm.,m&ﬁm&xmrmrmmwmmamxm@mwA
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akespeare lanydrol, Susannardl pedig azt jegyezték tel, hogy

rekuzéns”, tehat nem jar anglikan rentiszteletre. Az életrajz spekulacidk akar
Jba is mehetnek, am amikor a dramakban katolikus személyek-

e valé olyan utaldsokra vadaszunk, hogy példaul a Lear kiraly Edgarjanak mene-
kiilésében az alruhds jezsuita Edmund Campion szenvedéseit akarjuk felfedezni,
mAr igen ingovanyos talajon jarunk.® De akkor is, amikor az 195 1-es sziiletést
Clare Asquith grofnd 7005-ben megjelent Shadowplay ﬁ%gawﬁm\w; cimi konyvé-
ben a Shakesperare-dramak nyelvezetében egy anglikan-ellenes katolikus szerzd
ditkos kaodiat véli felfedezni. Barmennyire is rezondlhatunk arra, hogy a tudds
or6fnd még diplomata férje oldalan, Moszkvéban figyelt fel a rejtett antikon-

sta utalasokra, azzal a kivetkeztetésével, hogy ebbdl adddoan a dramak és

munl
< ddsok is minden bizonnyal rejtett anglikanellenes,

2 Shakespeare-korabeli eld
illetve anti-protestans uralasokat tartalmaztak, aligha tudunk azonosulni.*!
sik a 73. szonettnek ezt a

A katolikus Shakespeare” irant rajongdk gyakran idé
sorat: .Bare ruin’d choirs, where late the sweet birds sang” (,Fak dgat reszketnek

1 hidegben: Diilt kérusukban nem zeng draga dal.” — Szabd Lorinc ford.), amely-
ben szerintiik a protestdnsok sltal lerombolt kolostorokra toreénik utalds.

E folklorisztikus szenzéciok ellenére kijelenthetjik, hogy nem az életrajzi kuta-
casoknak koszonhets a ,vallasi fordulat” Shakespeare &letmiivének recepcidjaban.

hitelessége vitatott. Sh

még kuriézum-sza

Hamlin: Shakespeare és a Biblia (j megkozelitésben

latardl a 20. szazadban is szamos kézikonyv sziile-
12 Naseeb Shaheen 1999-es munkai?’ alapvetden

ceferencia-kotetetek, amelyek az egyes Shakespeare-mtvekben felfedezhetd bibliai
sealasokat veszik sorra. Ezekhez képest kreativ Gjitasnak tekinthetd Steven Marx
konyve, amely 2000-ben jelent meg*. Steven Marx a Foliét és a Biblidt allitja
parhuzamba, a shakespeare-i életmivet a bibliai tidvtorténettel parhuzamosan
olvassa: a nyitd és a zar6 tanulmany témaja A vihar, elész0r Genezisként, utoljira
meg Apokalipszisként olvasva. A keretezd fejezeteken kivil komparativ esetta-
nulmanyokat olvashatunk az Oszdvetség torténeti konyveirl (Mozesrdl €s David-
tipusokrol) az V. Henrik: a Job konyvérdl a Lear kirdly; a Szeget szeggel €s

Shakespeare és a Biblia kapcso
cett: Richmond Noble 1935-0s

rol mint

9 Peter Milward, The Catholicism of Shakespeare’s Plays. Tokyo, Sophia University, 1997,

87.
# V4. James Shaphio kritikdja: r:ﬁ“\}aéé.ﬁm_mmﬂm@rh@cw\nc::ﬁm?oormaiomwﬁ

Wwwi?m..mmﬂr.,Tocmmxim.:mm..gérm.‘mnmmﬁ.rﬁa_
2 Richmond Noble, Shakespeare’s Biblical Knowledge an
London, Society for Promoting Christian Knowledge; Ne
$  Nasheeb Shaheen,, Biblical Reference in Shakespeare’s Plays, Newa
Delaware Press; London, Associated University Presses, 1999.

#  Sreven Marx, Shakespeare and the Bible. Oxford and New York, Oxford University
Press, 200.

d the Use of the Common Prayer,
w York, Macmillan, 1935.
ck. University of
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az evangéliumok, valamint A velencei kalmar és a Romaibeliekhey irt levél k :
Marx modern midrashnak nevezi sajat Shakespeare mnnm_BﬁmmMH _mem Sdser
nek, ami sokszor a tipoldgiai megkozelitésre emlékeztet. Amig ti , m_v‘_.ﬁs zwoamNmT
Biblidnak Shakespeare-re gyakorolt hatasar értjiik, addig mrmmﬁmmww omHerm.ﬂﬁ )
mentdrjat midrash-nak nevezhetjiik.? A pirhuzamok felfedezése wmmmw | __m\xrogx
néha érdekes, néha erdltetett. Marx, a californiai Cal Poly professzo 2 vtizeds
ta tartott kurzusokat a témdban; kényve a tandri munkajanak szﬂwqummamw
A kanadai szarmazdsi Hannibal Hamlin az Ohio State Universit me.
ra, a kora-angol irodalom és a Biblia kapcsolatanak kitting mmmrmaﬁm.< ﬂo mmmmmv
a 2004-ben megjelent konyve* alapozta meg. Azéta kiadta &r_umm%m. 3 :,H_Ea,mﬁ
Sidney-testvérek zsoltarforditasait?’, konyvet szerkesztett Jakab ki x_mmymm% m
Bibliajarol® és szerkeszti a Reformation cimii folydiratot. Mdr a mem <O l -
egy egyedilallé bibliai és shakespeare-i parhuzamot mutatott ki mmﬁr :M\Mﬂm&ws
_imadsagat” osszehasonlitotta az 51. zsoltarral (Miserere mei) _U,mim_ _Aﬂw\_ Mﬁ&EM
w_msa zsoltardval, miutan Nathan préféta radobbentette _Amﬁnwm UmSmmmﬂ_S vz
mmmﬁwﬁmm w:ﬁwm_.mﬁ_romm_mmﬁ. Hamlet egérfogd-jelenete Nachan %Eﬁm&?ﬂmﬂ“ﬁw—x@
profétai titkor kivan lenni; am Claud; : ot imades
jebb biintudatrél, de nem Umz_uwﬁmQMMHMWWMMMﬂmmMMM&@MM: Mﬂwwmmmmm: estel
7.\:5&3@5 el6zmények utin jogos varakozas elézte meg Imﬁmmswo.a b
megjelent W@Sﬁmﬁmo Munkdja kétségteleniil minden idék eddigi _mmﬁmwm%mmm_sm bb
mmmwﬂ‘:br&m e témaban. Egyszerre jellemzi a filolégiai alapossagra épiil sz _< Wm i
kutatés és a kifinomult irodalmi érzékenység. Az els6 részben szmmm k Mmm m_:”_\
kordnak biblikus kultdrédjat tekinti 4t szakavatott kalauzként, han mwm. wm i
is értékeli az elmalt évszazadok sordn a ,,Shakespeare és a ?m:w: MM_ MQ \Mzmm\
Mwmwomﬁmmwmm és wmm_wwmﬂﬁm_&s tovabba egy eleddig B@&mmmzmﬁzmmw MMMMMM MMB
mazott alluzig-elméletet dolgoz ki, és elemzései Hamli
M:mm& togalmaban észreveszi a latin ,ludere” szét, MM)MJ_. MMNMWWHMMM.@FM MH,M%HWM
m. M%MDSMMWMW wmm_ww@mmmﬁm és 2 Biblia kapcsolatéra jellemzé az allGziv Awmacﬁm&m_ |
; o wmmﬂE jaték-technika, hanem maga a Biblia is intertextualis alltizié
stalmas gyiiteménye. alis allizidk
" Mzmmgw F%S_Mﬁ w_mENmmmwﬁ Snﬁm_gmmm masodik részében a szerzé a Gen. 1--3
s és blinbeesés) Shakespeare-ekhoit vizsgilja (4. fejezet); majd a rémai

45 :Mm ) y :
typology means’ names the Bible’s influence on Shakespeare, Shakespeare’s com

mentary on the Bible can be called midrash”. Marx, 15.

Hannibal Hamlin, Psalm Cul
, ture and E . . .
mmg_uz&mm University Press, Nooﬂ arly Modern English Literature, Cambridge,

Hannibal Hamlin et alt. (szerk.) The Si
. . . idney Psalter. The P v Phili
Sidney. Oxford, Oxford University Press, 2009. er. The Psaims of Sir Philip and Mary

Hannibal Hamlin é
annibal Hamlin és Norman W. Jones (szerk.), The King James Bible. After 400 Years

Literary. Linouisti
010 guistic, and Cultural Influences. Cambridge, Cambridge University Press,

Mmﬂ:ﬁ 2004, 215--217.
annibal Hamlin, The Bible in Shakespeare, Oxford, Oxford University Press, 2013
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Jarabok biblikus alldzidit kutatja (5. fejezet); Falstaff eyakorian furcsa €s furcsan Jhitetlenség onkéntes teltiiggesztését” igényli (11). Hozzdatehetjiik: Coleridee
(6. fejezet); s az utolso két fejezet Macbeth és az apoka- szamdra az esztétikai hitetlenség onkéntes felfiiggesztése még nem mmmwmmmmwm\
ar kirdly és Job konyve intertextualis elemzésével rlien jart egyiitt a vallasi hit telfiggesztésével. Az A Will to Believe ('A hit aka-
rasa’) tehdr arra invital benniinket, hogy Shakespeare szinhdzaba lépve adjuk 4t

oyakori biblikus allizioit
lipszis (7. fejezet); illetve a Le

(8. fejezet.) zarul.

Iu. [T :II"i" ,I' .y

magunkat dramai vildga teremtményeinek, ne kételkedjiink, ne hitetlenkedjiink

7 - 1. L r. r. - . -~ w

hanem higgyiink a fikcid valdsdgaban. Ezzel is magyarazhatd, hogy a drima egyik
&

e _-I.I.Iﬂ dﬁ.h‘:ﬂmi—lﬂn—- —— e

critikusa Kastan konyvét nem spiritudlis, hanem szeliemes olvasmanynak, egy

P R R I I g
o r.";} ?.ﬁ_._&-:_ . ._.L._i:::\.ﬁ.:_ . " L '

Kastan — a ,Shakespeare és a vallas” agnosztikus megkozelitese
Juditéen agnosztikus kotetnek” tartja.’! A konyv érdeme, hogy Kastan a vallas

David Kastan mai konyve részint felelet arra sak _, ‘o L \h,\._.
Y alatt nemcsak a katolikus vagy/és protestans kereszténységet érti, hanem a két

a tegnapeltti Shakespeare-kritikdra, amely
1 dramairé életmvét a szekuldris kultidra
oyizelmeként tinnepelte, de arra a tegnapi
szektarianus” olvasatra s, amely a katolikus
vagy a protestans Shakespeare mellett kar-
doskodott. Kastan tobbszor is leirja, hogy Ot
nem az foglalkoztatja, Shakespeare katolikus
volt-e vagy protestans; az sem érdekli, hogy
személyesen miben hitt, illetve hivé volt-e
egyaltaldn (2), hanem azt 4llitja, hogy Shakes-
peare felismerte, hogy a vallds milyen sokféle
nédon hatarozza meg a vilagot, s a méveiben
ez a felismerés kifejezésre is jut (3). A ,Shakes-
peare és a vallas” téma iranti érdeklédésnek
Davi Kasta A il o el a2 is a2 oka, hogy az elmillt évtizedekben A Shakespeare-kutatas vallasi fordulatanak elmélete:
Jackson, Marotti, Lupton

velencei darab kapcsan a vallasi ,massagot”, azaz a zsiddsagot (Shylock) és a
iszlamot is (Othello, a mdr). Az elébbi kérdéshez Kastan szamara is ,,nélkuldzhe-
retlen” James Shaphiro 1996-0s kényve.”’
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Erdekes, hogy a katolikus Tablet kritikusa szerint Kastan gy viszonyul a

AR e

valldshoz, mint egy antropolégus a hiedelmekhez, amikor a ,hitetlenség dnkéntes

elfiiggesztésérdl” beszél.>’ Mindazonaltal egy agnosztikus szemlélet is érzékeltet-

heti a dramakban is megjelenitett numinézumot és a ki nem mondhatd misztériu-
mot. Kastan konyvének egyébként mind az 6t fejezete egy Stanley Wells-idézettel
kezd8dik, s a Hamletrdl sz616 utolséd (0tddik tejezet) elején Wells-t6l ezt olvassuk:
JBarmi is lehetett Shakespeare személyes hite, a sz6 legtontosabb értelmében val-

e 5r<§3~ﬂ.m=nﬁmn g

P i Kty Lol
WA 1 I‘ A A i
! m'-’?i'ri " I:lhl'-k{'l..l- .:- A i

|4s0s szerz volt; nem egy bizonyos vallas sz6sz6l6ja, hanem olyan ird, aki felismer-
te és nézGivel is felismerteti a dolgok misztériumat”.”

megélénkiilt (igaz, egyelére csak az akadémiai
vildgban) Spenser és Milton koltészetének tanulmanyozasa, az a felismerés, hogy

+ reneszénsz kolték munkd4ssaga elvalaszthatatlan a vallasi megey&zddésiiktdl
(4): igaz, Shakespeare — veliik ellentétben — nem nevezhetd , konfesszionalis

Forduljunk végezetiil az elmélethez, ami egyattal el¢addasunk cimét is magyarazza.
~Amikor az Gjhistorista tudds, Stephen Greenblatt a kozelmultban konyvet irt a

SoAn '__':f!'.:f IR T 5 R
S R i

ksltdnek”. Kastan szerint a vallds Shakespeare életmivében a dramak szamara _, purgatériumrol, valamint egy esszét és két kdnyvfejezetet publikalt az eucharisz-
eoy érték-nyelvezetet €s drrékfelismerést kinalt (6), olyasvalamit, ami a kora- tiarol, kétségtelenil valami 4j kezdddoret a koramodern anglisztikdban. A cm:mm is-
beli Angligban szaméra megkeriilhetetlen volt. Azért sem srdemes a dramakba v mét a koramodern kultira értelmezésének kozéppontjiba kertilt” — {rja ,,A vallasi
Lodole felekezeti elkotelezettséget kutatni, mert Shakespeare-t lathatélag inkdbb M fordulat a koramodern kutatdsokban” cimi programadd 2004-es Ezc_ﬂ___m:{mvm%mm
a r.m_“m@mmmﬁm_.mm természete, és nem a hit ﬁm%mmmimﬁm 1zgatja — véli Kastan (7). Ken Jackson és Arthur Marotti, a Wyne University két protesszora.
Shakespeare olyan vildgokat teremt, amelyek valédinak latszanak, am mégsem
1ok Kastan azt allitia, hogy furcsa médon az ,elmélet utdni™ 4 historizmus €s i 51 . . | |
kulturalis Bmﬁmzmﬂzmhﬂcm a mm_:mm kérdését legteljebb Emﬁcﬁmzmwzmm_ﬁm* a legjabb m H_MM_NHME%EMT _mrﬁmacnmzosho._,_r\vow_a\m.,ﬁ_:@wm:mﬂmumrmrm%mmﬁ?msa\

g y-david-scott-kastan/2011715.article
(ordulat azonban felismeri, hogy a vallds a koramodern identitds zavarba ejtoen " James Shaphiro, Shakespeare and the Jews. New York, Columbia University Press, 1996
fontos eleme (8). Kétségtelen, hogy a 16. szdzadi vallasi vitak nemcsak megra- 2 7 http://archive.thetablet.co.uk/article/8th-february-2014/20/a-will-to-believe- | |
oadtik, hanem formaltdk is Shakespeare képzelSerejér (10), ugyanakkor a vallas ...h - wrmrn%mﬁm&:&ém:mpoﬂy
ceszi a dramakat szektaridnussa vagy szakramentélissa (11). Szellemesen azzal " “Whatever hus @mﬂ@ﬁm_ beliefs, [Shakespeare] is in the most important sense of the
zarja bevezetdjét Kastan, hogy a Téli rege zarojelenctében a biinbano Leontesnak MMHM MMMNMMMmMﬂMw_M nota Eouoﬂwmzﬁ mmm Mﬁ E:Himﬂ E.:mﬁ_:  but a writer who is
Paulina és nem Pl akarja a hitét feléleszteni, amikor Hermione szobrdara mutat. S5 Ken _m_ﬁrmoz ~ Arthur WMMMMMME %‘WW%M:HHM Wmﬁﬁwm_wmﬁwm”:mmiAMHmv Srudies”
A mdalkotas nem tidvozits hitetr general, legfeljebb — Coleridge-vel szélva — a ,N.ﬂ Criticism (Winter 2004) 46.1; wmano, [dézet: Sw. e T

20



Két évvel késabb Julia Reinhard Lupton 'A vallasos (elméleti) fordulat a
Shakespeare-kutatasban’ cimd {rasaban harom maximat allit fel: 1. A vallas nem
1zonos a kultdraval — ugyanis a vallas torténelmileg nem lokalizilhaté. 2. A vallas
az egyetemes és a partikuldris kozott kiizdelem kisérleti terepe ("testing ground™).
A vallss altal igényelt univerzalizmus €s igazsag ugyanis idegen a relativizmusra
épité kultaratol. 3. A vallas sondolkodisforma, mely nem lokalizdlhato térben és
idében, egy korban vagy kultdraban.”

Ha az univerzalizmus irdnt igénye okan levdlasztjuk a vallast a kultdrardl,
akkor a valldst Gjra a — mindenkor érvényes - sondolkodassal hozzuk kapcso-
latba, vagyis ismét az elmélethez fordulunk. Nemcsak a teoldgia, a filozéha vagy
2 hermeneutika magas szint(i hagyomanydhoz, hanem a ruminacionak” ('top-
rengésnek’) is nevezett gyakorlati sondolkoddshoz. Shakespeare dramai bibliai
eozegetikai narrativakat és tipologia ritmusokat mobilizalnak. A ,vallasi fordulat”
2 természet és a kultira témakorétél tudatosan a megélt sondolkodas felé fordul.
Lupton szerint példdul A velence: kalmarban, a Szeget szeggelben, az Othelléban
olyan, egyértelmiien bibliai, s6t kimondottan pali témak, mint ,az igazsag €s a
kegyelem”, ,a régi és az (j” nyernek dramai tltetet.

Mig a hagyomanyos/kulturalis megkozelités a Shakespeare-korabeli hitvita-
kat mint a drama . hatterét” tanulmanyoznd; az Gjhistorista megkozelités pedig
a megtérités kolonialista politikdjat venné gorcso al4, addig a ,,vallasi fordulat”
Lupton altal képviselt irdnyzata azt vizsgélja, hogy példaul Shylock utolsé pillanat-
ban torténd erszakos ,megtéritése” miképpen mobilizélhatja a pali €s a polgari
torvényektdl valé emancipalédas fogalmait. Mindehhez Lupton szerint az egzege-
tikai és az ikonografiai hagyomanyok feltdrdsa, valamint a hagyomanyos torteneti
vizsgalodds is nélkiilozhetetlen, de egészében mégis tobb azoknal. Lupton hozzate-
szi, hogy a ,vallasi fordulat” kifejezés rulajdonképpen Derrida késéi munkaira utal,

amelyekben a francia filozéfus vallasi témék (ajandék, szellemek, hit, baratsag)

irant is nyitottnak mutatkozott.”

201 1-ben Jackson és Marotti az irdnyzatot reprezentdld konyvet ad ki®%, amely
tiz tanulmanyt kozol tobbek kozote Robert Miola, Sarah Becwith, Hannibal
Hamlin, Richard C.McCoy, Julia Reinhard Lupton, Lisa Mio-Bun Freinkel, Ken

6 [ulia Reinhard Lupton, , The Religious Turn (To Theory) in Shakespeare Studies,
Fnglish Language Notes 44 1.1 Spring 2006. “Religion names one strand of those forms
of human interaction that resist localization and identification with a specific time,
place, nation, or language, installing elements of thought that stand out from the very
rituals and practices designed to transmit but also to neutralize them.” (146)

7 Jacques Derrida, Specters of Marx: The State of Debt, the Work of Moumning, and the New
International, trans. Peggy Kamuf (New York: Routledge, 1994), Jacues Derrida, “Faith
and Knowledge: The Two Sources of ‘Religion’ at the Limits of Reason Alone,” in
Acts of Religion, ed. Gil Anidjar (New York: Routledge, 2002). V6. Ken Jackson, “'One
Wish' or the Possibility of the Impossible. Derrida, the Gift, and God in Timon of Ath-
ens”, In, Shakespeare Quarterly 52,1 (Spring 2002}, 34-66.

8 Jackson és Maretti Shakespeare and Religion. Early Modern ana Postmodern Perspectives,
Notre Dame, Indiana, University of Notre Dame Press, 2011.
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Jackson és James A Knapp tollabdl. A szerkeszték 2011-ben a , vallasi tordula-
rot” mar kész ténynek veszik, s a jegyzetapparitusban felsoroljak az e témaban az
utobbi években — immar a 21. szazad elsd évtizedében — megjelent munkakat.”
A szerkesztdk ramutatnak, hogy napjainkban a posztmodern filozéha és teold-
oia megélénkulésekor a koramodernitasban felmerile vallasi kérdésekre sokkal
érzékenyebben rezonalunk, mint kordbban. S igy azokat a kérdéseket — ezt mar én
reszem hozza — nem lehet csupan a kultdra muzedlis kellékeiként kezelni.®

A tanulmanykétet elsé része a Shakespeare-dramékban rejlé valldsi kérdéseket
vizsgalja a koramodern valldsi nyelvezet segitségével; a masodik részben kdzolt
irasok pedig a posztmodern filozéfia és teoldgia kérdéseivel szembesitik a shakes-
peare-i szovegeket, annak a felismerésnek a jegyében, hogy a dramakban artiku-
lalt filolozéfiai és teoldgiai kérdések érvényesek a posztmodern ember szdmara
is.®! A beharangozott tanulméanyok a szerzék szerint kihivast jelentenek annak a
felvilagosodds 6ta elterjedt, de még ma is érvényesild elméletnek és gyakorlat-
nak a szamara, amely elvalasztja a szakralisat a szekularistél, a transzcendenst az
immanenst6l, a hitet az értelemtdl.®?
Bar a szerzék tudatiban vannak a |, katolikus Shakespeare” koriil az elmilt

években megélénkiilt diskurzusnak, 8k mégis tartézkoddak e tématdt és Gvato-

“  Ken Jackson and Arthur F. Marotti, “The Turn to Religion in Early Modern English
Studies,” Criticism 46 (Winter 2004): 167-90. Jean-Christophe Mayer, Shakespeare's
Hybrid Eaith: History, Religion and the Stage (London: Palgrave, 2006); Ewan Fernie,
ed., Spiritual Shakespeares (London: Routledge, 2005); Beatrice Groves, Texts and
Traditions: Religion in Shakespeare, 1592-1604 (Oxford: Oxford University Press,
2007); John D. Cox, Seeming Knowledge: Shakespeare and Skeptical Faith (Waco: Baylor
University Press, 2007); Julia Reinhard Lupton, Citizen-Saints: Shakespeare and Politi-
cal Theology (Chicago: University of Chicago Press, 2005). See also Donna Hamil-
ton, Shakespeare and the Politics of Protestant England (Lexington: University Press of
Kentucky, 1992); Stephen Greenblatt, Hamlet and Purgatory (Princeton: Princeton
University Press, 2001); John E. Curran Jr., “Hamlet,” Protestantism and the Mourning
of Contingency: Not to Be (Aldershot: Ashgate, 2006); Lisa Freinkel, Reading Shake-
speare’s Will: The Theology of Figure from Augustine to the Sonnets (New York: Columbia
University Press, 2002); and Debora Shuger, Political Theologies in Shakespeare’s Eng-
land: The Sacred and the State in “Measure for Measure” (New York: Palgrave, 2001).

o  “Now, in the wake of postmodern philosophy and theology, it is inevitable that schol-
ar-critics consider, within a variety of historical frames, the deep religious and philo-
sophical issues surfacing in early modern religious culture at a time of religiocultural
conflict many find relevant to contemporary religious struggles and awareness.” (1)

5t “Those who use modern philosophy and postmodern theology to interpret Shakespeare
attempt to use Shakespearean texts to think through issues that have contemporary
urgency, thus, in a sense, assuming that it is possible to see Shakespeare as addressing
perennial theological and philosophical problems that unite his time with ours.” ()

52 “Both theory-centered interpretation and more distinctly historical scholarship are on

the cusp, as it were, of developing a new and surprisingly compatible undersranding

of this simultaneous binding and unbinding of religion in the plays, an understanding
that challenges the still standard Enlightenment divisions between the religious and

the secular, faith and reason, the transcendent and the immanent.” (3)
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sak vele, mert Ggy vélik, a ,katolikus Shakespeare” kutatas mogott inkabb a mai
Lritikusoknak a marginalitas illetve a massag iranti elkotelezettsége hizddik meg,
cehit motivacidjuk végsé soron inkabb ideoldgiai iellegd, frasaik inkdbb 6nmaguk-
r6l. mintsem Shakespeare-rdl szdlnak.®’

Az elméleti iranyt kovetd kritikusok pedig Jacques Derrida negativ teoldgidra
rezonalé késsbbi irasaibél meritenek, Jackson és Marotti mar 2004-ben az onto-
16giat dekonstrualé Derridéra hivatkozva irtdk, hogy a Hamlet val6jaban nem a
létezés ontoldgiai kérdésérdl, a ,lenni vagy nem lenni”-rél, hanem a hidny kutata-
sarél sz6l. Ontologia helyett ,hauntology”-rél.*

2011-es programadé konyviik bevezetdjét Jackson és Marotti érdekes konklazio-
val zarjak. Mint frjék, a 21. szdzad elsé évtizedében a legtobb eurdpai és észak-ame-
rikai irodalomtudés agnosztikus, ateista, kdzombos, illetve egyenesen ellenséges a
konfesszionalis megkozelitésekkel szemben. Nem csoda, hiszen az egyre erGteljeseb-
ben terjedd fundamenalizmus koraban az értelmiség a valldsra szivesebben tekint
olyan torténeti jelenségként, amely tavol esik a mai értelmiségi problémaitdl.

A torténeti megkozelités azonban nem veszi komolyan azt a hitet, amely
Shakespeare dramdainak energiat adott €s mozgasba hozta Sket. Holott e hitvilag
érvényessége — ha mas formaban — még ma is fennall. A posztmodern iroda-
lomkritikusok korében — kiilonosen a kései Derrida utdn — a vallds id6hoz nem
kothetd s a shakespeare-i életmtivet is meghatdrozé kérdései ismét az irodalom-

cuddsok érdeklsdésének homlokterébe keriiltek. Ha a jelek szerint ezek a kérdé-
sek Shakespeare szamara fontosak voltak, akkor relevancidjukat a mai embernek
ismét fel kell ismernie.

A vallss tehat nem a kultirahoz, a kozépkorhoz vagy éppen a reneszanszhoz
kstoer. Orokérvényd jelenség, akarcsak a mivészet, még ha kifejez8dési forméi
egy id8 utdn ,kérosak” is lesznek és .elmulnak a korral”. Tartalma azonban az

Gjabb korokban dijra és Gjra visszatér. Sdmson hajat — mint irta egykor szellemesen

Northop Frye ~ lenyirhatjak a filiszteusok, az el6bb-utébb tjra ndni kezd.®’

63 “All the essays are scrupulously cautious about embracing calls for ‘Catholic’
Shakespeare. In that, they are aligned with Groves when she suggests that some calls

for a Catholic Shakespeare are infused by a now common desire to find some identifi-

able ‘exciting marginality’ in Shakespeare.” (4)

64 “Derrida himself used Shakespeare’s spiritual dimensions to explicate his own positions.

As we wrote in 2004, Derrida turned 'to Hamlet and Hamlet’s ghost, and he relies

on Shakespeare to create a word hauntology, that helps describe the irreducible space

between religion as anthropological residue and as something absolutely other.”” (5)
65 Northrop Frye, The Great Code. The Bible and Literature. London, Melbourne,

Routledge and Kegan Paul, 1982. 233.
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Fuggelék
Claudius - id. Hamlet / Gertrude

Az én bliindm szaga az égre buzlik,
stok van rajta, az 6si, az elsé —

az, testvérgyilkossag. En nem tudok
imadkozni, hidba itt a szandék,

erds a vagyam, de a biin erdsebb:
mint akinek kétféle dolga van,
habozva dllok, hogy melyikkel kezdjem,
s mindkettSt elmulasztom. Ha kezem
dupléra hizna a testvéri vértdl,

hat nincs elég esé a boldog égben,
hogy héfehérre mossa?! A bocsdnat
nem arra vald, hogy a blnt legySzze!
Nincs-¢e az imédban kettds erd,

mely megdllit blnbeesés elétt,

és megbocsat utdna’ Foltekintek.

Vétkeztem, megvolt — de milyen ima

illik ide? ,,Bocsdsd meg azt, hogy 6ltem”?..

Lehetetlen, hisz most is az enyém
mindaz, amiért gyilkos lett belélem:

a korondm, a becsvagyam, kirdlyném.
Kaphat az ember biinbocsanatot,

mig élvezi bine gylimolcseit?

A romlott f6ldi vilagban a biin

arany kezével a jogot lesépri,

és blinds hasznabdl fizeti le

a torvényt is. De nem {gy odafont:

ott nincs tigyeskedés, ott tetteink
valddi arca szdmit, s mi magunk
taniskodunk, keményen szembesiilve
hibdinkkal. Hat akkor? Mi marad?

A blinbdnat talin mindenre képes.
De mit ér, ha nem bianom biinémet?
Nyomorult helyzet! Szénfekete sziv!
Fogoly lelkem: szabadulni szeretnél,
de vergédve behilézod magad.

Ti angyalok, segitsetek! Prébalkozom.
Hajolj, makacs térd; drétkotelii sziv,
légy puha, mint az dgjsziilétteké!
Hatha még minden j6ra fordul. (Letérdel)

David — Urias / Batseba

Az éneklémesternek; David zsoltara:
Mikor 6 hozzd ment Natan, a préféta, minekuti-
na Bethsabéval vétkezert.

Konyoriilj rajtam én Istenem a te kegyelmességed
szerint; irgalmassdgodnak sokasiga szerint torold
el az én blineimet!

Egészen moss ki engemet az én dlnoksdgombdl,
és az én vétkeimbdl! tisztits ki engemet;

Mert ismetem az én biineimet, és az én vétkem
sziintelen elSttem forog.

Egyediil te ellened vétkeztem, és cselekedtem
azt, a mi gonosz a te szemeid elStt; hogy igaz 1égy
beszédedben, és tiszta itéletedben.

[mé én vérekben fogantattam, és bdnben melen-
getett engem az anyam.

Imé te az igazsdgban gyonydrkodsl, a mely a
vesékben van, és bensémben bélcseségre tanitasz
engem.

Tisztits meg engem izséppal, és tiszta leszek; moss
meg engemet, és fehérebb leszek a hénal.

Hallass 6romet és vigassagot velem, hogy 6rven-
dezzenek csontjaim, a melyeket 6sszetortél.

Rejtsd el orczddat az én vétkeimtdl és torsld el
minden alnoksagomat.

Tiszta szivet teremts bennem, oh Isten, és az erés
lelket Gjitsd meg bennem.

Ne vess el engem a te orczad elél, és a te szent
lelkedet ne vedd el télem.

Add vissza nékem a te szabaditdsodnak 6romét,
és engedelmesség lelkével tAmogass engem.

Hadd tanitsam a biindséket a te dtaidra, hogy a
vétkez6k megtérjenek hozzad.

Szabadits meg engemet a vérontdstdl, oh Isten,
szabaditdsomnak Istene! hogy harsogja nyelvem
a te igazsagodat.
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Jem Hamlet. Uram, nyisd meg az én ajakimat, hogy hir-
desse szdjam a te dicséretedet.

| ] el W:M_}m% _ 4. Mert nem kivansz te véresaldozatot, hogy - ,,
: Szavam moxmmm » Sszandekom et maras adnék azt, égdaldozatban sem gyonyorkadol. Ty
] s26t szandék nélkiil az ég nem fogad. (El) : £ pun N
m [sten elStt kedves dldozatok: a toredelmes TN
4 (Ford. Nddasdy Addm)  lélek; a toredelmes és blinband szivet oh Ve, JQ%/
’ [sten nem veted meg! /
A@W |
Tégy 6l a te kegyelmedbél a Sionnal; és e //
épitsd meg Jeruzsilem kéfalait. .. ) N«y
| - SZONYI GYORGY ENDRE IS
Akkor kedvesek lesznek el&tted az igazsag- S
’ . & -
nak aldozatai; az ég8 és egész aldozat: akkor . D
a te oltarodon aldoznak néked tulkokkal. 3
(Revidedlt Kdroli Biblia, 1987)
Tibor Fabiny: Samson’s Hair Could Grow Again Shakespeare romancai
Shakespeare and Religion Shak x m_
[n his essay Tibor Fabiny, professor at Karoli Gaspér University of the Reformed Church ¢ a \mm@mmmm utolsé korszakdaban irt darabjait a szakirodalom és a hagyomany
in Hungary, through the presentation of recent Shakespeare research, renders an ac- Sﬁmﬂnorsmﬁr (angolul romances), illetve magyarul még regényes syinmiiveknek
count of the change in paradigm which commenced with Stephen Greenblatt’s book nevezi. Négy standard darab tartozik ide, a Pericles, a Cymbeline, a Téli rege s
Hamlet in Purgatory (2001), and continued with the turn indicated by Jeffrey Knapp's A vihar. A csoport bizonyos mértékig fluid, egyes kiadasok a VIII. | [enriket, masok
publication Shakespeare’s Tribe. Church, Nation, and The Theatre in Renaissance England a nalunk gyakorlatilag ismeretlen, a John Fletcherrel kozésen irt A két nemes
(2003). The latter author argues that mzmmvﬁrms theatre, contrary to m..”;‘,ﬁ.ﬁ.H views, 1s rokont is ide soroljék, de a magyar kiadasokban sokszor ,szinmivek” alatt cgy
far from being a basically worldly and secular phenomenon but it is an institution meant csoportba kertlnek a kordbban frt ,sotét”, »problémads” vigiatékokkal, A velencei

kalmdrral, a Szeget szeggellel és a Troilus és Cressiddval.!
sor Fabiny first takes iaccount of the outstanding achievements of modern literary his- Bdr a ,regényes szinmivet” nem Shakespeare talélta fel, hiszen kortarsai
E ¥

tory of the Reformation (works by A. G. Dickens, Christopher Haighs, David Loades, kozott is igen népszeri volt, abban az idében mégsem tekintették kiilon mdfainak
John N. King and Brian Cummings). Then he exposes the question of Shakespeare’s Még a hires 1623-as Els6 Folié (Shakespeare sszes miiveinek elsg M
Catholicism, which, beyond popular interpretations, has been voiced in scholarly circles % kiaddsa) 1664-es harmadik kiadésa i k ha i . Uomm._wzﬂ:mm

as well during the past decades. Next he expresses appreciation for the book by Han- , § csak harom csoportba sorolta a kol dra-
nibal Hamlin The Bible in Shakespeare (2013), which offers a new approach to the Bibli- - Shakespeare darabjainak kronolégidjahoz és csoportositasahoz Id. Géher Istva

cal allusions in Shakespeare’s plays. He closes the part presenting David Kastan’s work Shakespeare olvasékonyv. Tiikorképunk 37 darabban Ammm@:omm_::. m:mm@mwﬁ quw:

A Will to Believe (2014), by a quotation from Stanley Wells which Kastan chose for a A romdancok sajatossagairdl Fabiny Tibor, ,Veritas filia temporis: A_,rm _nosowﬂmmrf n.%

| motto to his book: “Whatever his personal beliefs, [Shakespeare] is in the most impor- lime and Truth in Shakespeare” és , Theatrum mundi and the Ages of Man”, mindket-
tant sense of the word a religious writer: not a proponent of any particular religion, but t6 in Fabiny szerk., Shakespeare and the Emblem. Studies in Renaissance [conography and
a writer who is aware, and makes his spectators aware, of the mystery of things.” After Iconology (Szeged, 1984); valamint Szényi Gyorgy Endre, ,Aspects of Romance: the
1 outline of theorerical tendencies in most recent Shakespeare-research (Jackson, T'ransformations of Pericles”, in Sabine Coelsch-Foisner szerk.. Elizabethan Literature
Marotti, Lupton) the author finally concludes his essay with the idea that religion, just and Transformation (Staftenburg Verlag, Salzburg, 1999) és ,Pastoral, Romance, Ritual

: . . * . : . mﬁ& Zm 1C | 'R’ . L Mmoo v . x
like art, is an eternal phenomenon which has manifestations varying through the ages Coab sic _AE mmurmrm%mmwﬂm ﬁwm Winter's Tale™, in Szényi Gyérgy Endre és Maczelka
. . . oy a szerk., Lenters an . es 1 . ,
but “the content of which returns time and time again”. : | evipheries in European Renaissance Culture. Essays by East-
entral European Mellon Fellows (JATEPress, Szeged, 2012)

to reinforce a sense of religious and national community. After this introduction profes-
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